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Resumo: Na atualidade presenciamos um renovado interesse pela analise dos
discursos argumentativos. A argumentacdo faz parte de nossa vida quotidiana. Em
qualquer situacdo que pensemos, esta presente. Cada um de nés, em diferentes
momentos e diferentes circunstancias é levado a argumentar sobre os prés e os
contras de uma ideia, uma opinido, uma escolha ou uma decisdo. Existem diferentes
enfoques teodricos para o estudo da argumentacéo que se fundamentam em diferentes
visdes e definicbes de seu objeto de estudo, seus métodos e seus objetivos. O
proposito deste texto € apresentar uma proposta tedrico-metodoldgica da
argumentagdo pouco difundida na América Latina que pode ser de grande utilidade
para analisar todo tipo de textos. Esta € a que apresenta Jean-Blaise Grize, lider da
escola de Neuchatel, a qual esta fundamentada na légica natural da linguagem; uma
I6gica vista como processo, caracterizada por operacdes discursivas aplicadas a
nocdes, capazes tanto de denotar como de designar.

Palavras-chave: Argumentagdo. Légica natural. Jean-Blaise Grize. Esquematizagao.
Operagdes logico-discursivas

Resumen: En la actualidad presenciamos un renovado interés en el andlisis de los
discursos argumentativos. La argumentacion forma parte de nuestra vida cotidiana. Esta
presente en cualquier situacion que uno pueda imaginar. Cada uno de nosotros, en
diferentes momentos y diferentes circunstancias es llevado a argumentar sobre los pros y
los contras de una idea, una opinién, una elecciébn o una decision. Existen diferentes
enfoques teodricos para el estudio de la argumentacion fundamentados en diversas visiones
y definiciones de su objeto de estudio, sus métodos y sus objetivos. El proposito de este
texto es presentar una propuesta tedrico-metodoldgica de la argumentacion poco difundida
en América Latina que puede ser de gran utilidad para analizar todo tipo de textos. Esta es
la que presenta Jean-Blaise Grize, lider de la escuela de Neuchéatel, basada en la légica
natural del lenguaje; una ldégica vista como proceso, caracterizada por operaciones
discursivas aplicadas a nociones, capaces tanto de denotar como de designar.

Palabras clave: Argumentacion. Légica natural. Jean-Blaise Grize. Esquematizacion.
Operaciones légico-discursivas
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1 Introducién

La argumentaciéon es una forma de expresion
que tiene como finalidad defender con razones o
argumentos una tesis, es decir, una idea que se
quiere probar. Argumentar consiste en aportar
razones para defender una opinién y convencer asi a
un receptor para que piense de una determinada
forma. Este modo de organizacién del discurso se
utiliza, generalmente, para desarrollar temas que se
prestan a debate o discusion, y su objetivo
fundamental es ofrecer una informacion lo mas
completa posible, e intentar persuadir al lector u
oyente mediante un razonamiento.

Existen diferentes enfoques en el estudio de la
argumentacion basados en diferentes concepciones
tedricas que implican variados procedimientos
metodoldgicos; sin embargo, en este texto considero
necesario resaltar la importancia de cuatro obras
magistrales que se han convertido en referentes, que
son utilizadas con frecuencia y han dado origen a
cuatro lineas teéricas que menciono a continuacién’:

1) La retérica de la argumentacion de Chaim
Perelman en su obra monumental, en colaboracion
con Lucie Olbrechts- Tyteca, Traité de I'argumentation
- La nouvelle rhétorique (1958).

2) La concepcion de la loégica practica o de
los campos de Stephen Toulmin, desarrollada en The
uses of Argument (1958) y en An Introduction to
Reasoning en colaboracion con R. Rieke y A. Janik
(1979).

3) La concepcion constructivista de la
argumentaciéon o teoria de la ldgica natural
desarrollada por Jean-Blaise Grize inicialmente en
De la logigue a [largumentation (1982) vy
posteriormente en Logique et langage (1990) y
Logique naturelle et communications (1996).

4) La teoria de la argumentacién en la lengua
de Jean-Claude Anscombre y Oswald Ducrot
contenida fundamentalmente en su obra del mismo

nombre L’argumentation dans la langue (1983).

1 . 2

El hecho de considerar estas cuatro propuestas como las méas
importantes no implica que sean las Unicas que existen; por
ejemplo, habria que mencionar también la propuesta de la
pragmadialéctica de F. H. Van Eemeren y R. Grootendorts, asi
como la légica informal de J.A. Blair y R. H. Johnson.

Vidrio, S. G.

Si bien estas cuatro grandes propuestas son
fundamentales en el estudio de la argumentacion,
algunas de las razones por las que he elegido en las
investigaciones que se llevado a cabo (cfr.
GUTIERREZ, 2003, 2005) la propuesta de la logica
natural de Jean-Blaise Grize (1982, 1990, 1996) es
que a mi parecer, este enfoque, en comparaciéon con
las demas propuestas, tiene una mayor capacidad
explicativa, analitica y, ademas, ha sido elaborada en
funcion de criterios l6gico discursivos.

La escuela de Neuchéatel fundada por Jean-
Blaise  Grize  (1982,1990, 1996) reltne a
investigadores como Georges Vignaux (1976), Marie-
Jeanne Borel (1991), Marianne Ebel y Pierre Fiala
(1981), Denis Apothéloz (1987) y Denis Miéville
(1986). Una de las caracteristicas esenciales de sus
trabajos es que ponen una atencion particular a las
implicaciones linglisticas, psicologicas y sociologicas
de la argumentacion.

La base de esta concepcion es una teoria de la
I6gica natural del lenguaje que debe entenderse no
en el sentido de la légica formal, sino en el de la
I6gica operatoria de Piaget. Esta logica operatoria no
debe confundirse con la légica formal o matematica,
que remite a un sistema hipotético-deductivo
abstracto y prescinde de toda situacion concreta. La
I6gica natural, en cambio, no es una ldgica de todos
los mundos posibles, sino una logica de la
verosimilitud, de caracter restringido y local, en la
medida en que incluye necesariamente la situacion en
gue se hallan inmersos los interlocutores. En la l6gica
natural, a diferencia de la formal, los argumentos
tienen como fin llevar a la eficacia y no al
conocimiento de la verdad, de modo que el locutor
puede exponer los hechos sin necesidad de
explicarlos o de ofrecer pruebas que sustenten lo
afirmado, ya que muchas veces el objeto es revelado
a través del sistema de valores que una sociedad, en
una época determinada, considera como validos y
justificados.

La légica natural es una légica de sujetos y de
objetos. Es un légica de sujetos porque dado que se
sirve de una lengua natural es de naturaleza
esencialmente dialégica, lo que necesariamente
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implica la presencia de dos sujetos en situacion de
interlocuciéon y de comunicacion, por tanto en un
contexto social. Es una I6gica de objetos en el sentido
de que la actividad discursiva sirve para construir
objetos de pensamiento que serviran de referentes
comunes a los interlocutores (GRIZE, 1990:21-22).

Esta légica natural busca describir las
operaciones del pensamiento que sirven para
construir y organizar los contenidos y por tanto,
encontrar las huellas del sujeto en los discursos. Al
abordarse de esta manera, la argumentacion en el
discurso cotidiano se produce a partir de los
procedimientos o métodos que el pensamiento
desarrolla de manera efectiva y eficiente mediante las
esquematizaciones, que son “fragmentos de mundo o
micro universos” (MIEVILLE, 1986:120).

2 La argumentacion como esquematizacion

La argumentacion es toda aquella actividad del
pensamiento que tiene como finalidad intervenir sobre
la opinion, la actitud o el comportamiento de un
auditorio  particular,  presentando razones 0
argumentos para apoyar una tesis dada; para
conseguir este proposito el locutor requiere del
consentimiento del interlocutor, quien es parte
fundamental en la interaccion argumentativa (GRIZE,
1990:40).

Es importante sefialar que para Grize no existe
un discurso en el que la argumentaciéon no esté
presente, al menos de algin modo:

Existen discursos que contrastan con los de
las matematicas, en este sentido, son
discursos de un sujeto que se dirige a otros
sujetos. No se trata de sujetos universales
como “el auditorio universal” de Perelman.
Son sujetos situados en el espacio y el
tiempo, sujetos pertenecientes a una cultura.
Emana de eso una consecuencia fundamental
y es que todo discurso en una lengua natural
ofrece una dimensién argumentativa. Si esta
dimensién es importante aqui, es porque una
argumentacion no se concibe fuera de un
contexto social (GRIZE, 1993:1)°.

Grize menciona que concibe el término

argumentacion exactamente en el mismo sentido que

2 . ~ . .
Todas las traducciones al espafiol son de mi autoria.

713

Ducrot: "Para mi, argumentar es buscar llevar a un
auditor, 0 a un auditorio determinado, por medio del
discurso, a una cierta accién” (1982:30). Por lo tanto,
una argumentacién siempre es construida para
alguien en particular, al contrario de una
demostracion que es construida para cualquier
auditorio. Por eso siempre es una actividad discursiva
personalizada, en el sentido de que se dirige a
“auditorios situados, por lo que, mas alla de la
definicion concreta de los términos en que se basa,
trata de apelar a las vivencias de los interlocutores.
Trata de persuadir y no so6lo de convencer” (GRIZE,
1996, p.26).

Desde la perspectiva de la légica natural, la
argumentacion puede ser definida como un proceso
de esquematizacion o de representacion de la
realidad, a partir de premisas ideolégicas que se
suponen compartidas y en vista de una intervencion
sobre un determinado publico o auditorio, todo ello
desde un lugar socialmente e institucionalmente
determinado (GRIZE, 1982, 2008). Cabe sefialar que
en esta manera de definir la argumentacién se
entiende al discurso como una practica social, en la
l6gica de las lenguas naturales, que no cumple el
propésito de los sistemas formales, a saber: creacion
de un modelo sin un sujeto, ni tiempo, con aplicacién
universal y con el objetivo de delimitar lo verdadero
de lo falso en relacion con la realidad cognoscible. La
I6gica natural, en cambio, propone como objeto de
estudio los diversos procedimientos y operaciones
racionales que siguen los sujetos participantes en un
intercambio discursivo concreto.

El concepto clave para explicar y entender la
argumentacion es el de esquematizacion. Hablar de
un tema cualquiera, ya sea de la crisis econémica, de
las nuevas leyes, de la moda, la contaminacién, es
para Grize construir, por medio del discurso, un tipo
de micro universo que denomina esquematizacion. En
otras palabras, una esquematizacion es la
elaboracion, por medio de una lengua, de un micro
universo que A (el locutor) presenta a B (el
interlocutor) con el propdsito de volverla aceptable y

verosimil para él.
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Para la l6gica natural argumentar implica la

accion de esquematizar, construir una
esquematizacion y presentarsela a la audiencia o
escuchas, quienes tienen la opcion de aceptarla o
rechazarla. La fuerza argumentativa de Ia
esquematizacion proviene del hecho de que refleja la
realidad. Por tanto, la tarea general de los estudios de
argumentacion es investigar los mecanismos ocultos
(u operaciones mentales) detrds de la apariencia
superficialmente aceptable de una esquematizacion
(cf. PLANTIN, 2012).

La esquematizacion es una construccion que el
locutor lleva a cabo para el interlocutor, frente a él,
ésta le proporciona un modelo de la situaciéon de
interaccién. Para explicar esta idea Grize retoma a

Vignaux:

Como dice Georges Vignaux es una
teatralizacion, de tal modo que el discurso
argumentativo debe [...] siempre ser
considerado como una puesta en escena para
otro (Vignaux, 1976, p. 71-72). El “para
alguien mas” es esencial e implica, por un
lado, que la puesta en escena es adaptada al
espectador y por otro, que éste juega una
parte activa en este proceso. El espectaculo
tiene su devenir propio y su importancia es
que se desarrolla en el sentido de las
intenciones  argumentativas del emisor-
director de escena (GRIZE, 1995, p. 265).

Asi definida, la esquematizacién conlleva la
idea de una produccion esencialmente dialégica cuyo
resultado es el esquema, construido para B en
lenguaje natural con una finalidad especifica. Se trata
entonces de un proceso dialégico, por lo menos
virtualmente (1982:30). Es dial6gico porque en tanto
que B es un sujeto, puede a su vez ser emisor de
discursos, y mas exactamente de contradiscursos. De
ahi que la actividad discursiva de A debe ser siempre
considerada como esencialmente dialdgica.

Esta concepcion dialégica, inspirada en Mijail
Bajtin, postula que la construccién del sentido se
realiza en la interaccién comunicativa, a través de
esquematizaciones discursivas elaboradas por el
sujeto a partir de representaciones portadoras de
razonamientos. De ahi que Grize entienda la
esquematizacion de dos maneras: 1) como proceso,

Vidrio, S. G.

€s una organizacion particular de los signos, creadora
de sentido, que realiza un locutor en funcién de la
finalidad que persigue con su discurso, para un
interlocutor a quien le estd destinada; 2) como
resultado, es la presentacion de un microuniverso,
una sintesis cognitiva dotada de cualidades de
globalidad, coherencia, constancia y estabilidad
(GRIZE, 1990: 36).

Cuando una persona emite un discurso para
alguien mas éste le propone una imagen verbal de
aquello de lo que esta en cuestion; en otras palabras
una esquematizacion. Por el hecho de ser construida
por medio de una lengua natural una
esquematizacion implica cuatro cosas:

e Es el resultado de un comportamiento
social.

e Es un componente de un proceso de
comunicacion.

e Contiene las marcas del sujeto
enunciador; no esta hecha de
proposiciones falsas o verdaderas, sino de
enunciados.

* No es formalizable en el sentido estricto
del término, en la medida en que estan
presentes las marcas de un sujeto (GRIZE,
1993: p. 1).

Una esquematizacion, en concreto, es una
representacion discursiva orientada a un destinatario
sobre aquello que su autor concibe o imagina de una
cierta realidad, y tiene como fin hacer que el
destinatario comparta dicha concepcion (GRIZE,
1996:50).

La centralidad del concepto de
esquematizacion en Grize, se puede observar en el
siguiente diagrama de la comunicacion, que propone
como modelo alternativo al tradicional de Shannon y
Weaver (1948).

Signo [ISSN 1982-2014]. Santa Cruz do Sul, v. 42, n. 73, p. 135-146, jan./abril 2017.
http://online.unisc.br/seer/index.php/signo



Argumentagdo e ldgica natural a3

Esquema 1: Modelo de la comunicacion. tiene una funcién esencial de instrumento. El andlisis

Esquema1: Modelo de la comunicacian l6gico de un discurso debera permitir poner en

) ) evidencia algunas de las imagenes que el texto
Situacion de interlocucion ) )
Esquamatizacion propone al auditor imagenes de A, de B, del tema (T)
IM (A, IM(B), IM(T) y de las relaciones entre ellos.
Lugar del arador Lugar del auditor ) ) ] )

A e | gyuda ala reconstruccion (e B Al adoptar la nocion de esquematizacion Grize
Construccion Reconstruccion renueva la nocion tradicional de representacion; el
En funcidn de; En funcién de aquello gue ) )

-PCC €5 propuestor concepto de esquematizacion presenta por lo menos,
-Representacion -PCC ) o
- Finalidad -Representacidn tres ventajas principales:
-finalidad ) ) o
e permite  eludir la descripcion de los

. fenbmenos en términos de objetivaciones para
Fuente: Grize, 1990, p. 29

observar Procesos;

. — . e la dinamica de esquematizacion / re-
En su concepciéon comunicacional Grize (1990)

. . esquematizacién/ contra esguematizacion ayuda a
plantea que todo discurso esquematiza un aspecto de

. o . comprender el modo en que los sujetos construyen el
la realidad, ficticia 0 no, en la medida en que toda P q . y

o, - objeto de discurso en la interaccién y sobre la base
esquematizacion propone imagenes del locutor, del

L ) ) de preconstruidos culturales;
auditorio y del tema u objeto del discurso. Para este b

L * permite ver que los discursos sociales se
autor, la comunicacion debe entenderse como “estar

agrupan constituyendo esquematizaciones con una
orientacion argumentativa (BITONTE Y MATIENZO,
2010, p.7).

En la medida en que Grize concibe la

en relacién con” otro. Segun su modelo, al que
denomina metaféricamente de resonancia, un locutor
construye, en funcion de las representaciones que

posee, de los preconstruidos culturales (PCC) en los

. o argumentacion en sentido amplio, como una actividad
que basa sus razonamientos y de la finalidad que

. . L destinada a influir en las opiniones, actitudes y
persigue con su discurso, una representacion

. . . L comportamientos del interlocutor, todo discurso tiene,
discursiva, es decir, una esquematizacién y lo hace

. L, . . . entonces, una dimension argumentativa ya que
en una situacion de interlocucién ante un interlocutor

L, ., . pretende poner a consideracion de un auditorio
gue (también en funcion de sus representaciones, sus

L L, esquematizaciones  verosimiles. Estas Ultimas
PCC y su finalidad) reconstruye la esquematizacion

. . movilizan valores y creencias a través de objetos
que le es propuesta. La resonancia explica entonces

. , . discursivos que no son construcciones a priori, sSino
gue esa reconstruccion no serd nunca idéntica a su

- . . . gue se van configurando en la actividad discursiva, a
construccion, sino analoga, en la medida en que cada

s . medida que sus rasgos se conforman (y se acumulan)
individuo real es Unico.

. . en la esquematizacion.
Desde la perspectiva de Grize, una

o, . . Otro punto fundamental de la propuesta de
esquematizacion propone esencialmente tres tipos de

- . . Grize es el reconocimiento de que en una perspectiva
imagenes: aquella del locutor, la del destinatario y la

. o . argumentativa, una esquematizacion no apunta
de aquello que esta en cuestion. La imagen del

. . ) esencialmente a lo verdadero. Lo verosimil, es decir,
locutor im (A) es sobre todo importante en la medida

lo que parece verdadero al destinatario teniendo en
en que es el locutor el que lleva a cabo la

L . cuenta quién es y cudl es la situaciébn en que se
determinacion para engendrar un enunciado. Es a

. L . . encuentra, es suficiente. Esto significa que un texto
través de la combinacion entre la im (A) y im (B) que

. . . no se limita a presentar y determinar los objetos (o
es posible obtener la imagen de la relacion entre

. L, ) topicos), tiene ue disponer de operaciones
locutor y auditorio, relacion que puede ser susceptible picos) d P P

. . . ., especificas para asegurar la credibilidad de eso que
de caracterizar tal o cual tipo de intervencion

. . . . presenta. En la medida en que una argumentacion
discursiva. Es aqui donde el papel de la logica natural
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siempre es construida para alguien, es necesario que
el locutor construya, una representacion de su
auditorio. No solamente sobre los conocimientos que
tiene sino también sobre los valores a los cuales se
adhiere.

La argumentacion entendida como
construccion de sentido considera al interlocutor no
como un objeto a manipular, sino como un “alter ego”

al cual se trata de hacer que comparta nuestra vision:

Intervenir sobre él es buscar la modificacion
de las diversas representaciones que nosotros
le adjudicamos, poniendo en evidencia ciertos
aspectos de las cosas, ocultando otros,
proponiendo nuevos, todo esto, gracias a una
esquematizacion apropiada. (GRIZE, 1990, p.
40)

Si la esquematizacion es siempre construida
para un auditorio determinado, es importante tener en
cuenta que este auditor pertenece necesariamente a
un cierto medio socio-cultural. Por lo que el analista
debe contemplar esto y reconocer, por tanto, que “por
medio de las lenguas naturales, cualquier discurso
siempre se ancla en un preconstruido cultural y en un
preconstruido situacional” (1982:200).

La nocion y el papel del preconstruido cultural
(PCC) es otro de los postulados fundamentales de la
I6gica natural. Son preconstruidos porque son
adquiridos y culturales porque funcionan en el entorno
colectivo. Para Grize el locutor de un discurso, y
particularmente del discurso argumentativo, va a
anclar su preconstruido de acuerdo con sus propios
fines. En otras palabras, va a determinar los objetos
con la ayuda de multiples predicados que son ricos en
contenidos previos. Aqui uno se encuentra en
presencia de un doble mecanismo que es posible
describir en términos de asimilacion (el interlocutor
asimila la esquematizacion a sus esquemas propios)
y acomodacion (el interlocutor acomoda sus
esquemas  al input que  proporciona la
esquematizacion).

Lo que Grize denomina preconstruido cultural
(PCC) y que pertenece a la familia de las
presuposiciones y los implicitos se presenta por lo

menos en tres formas:

Vidrio, S. G.

* En su forma simple, se trata de un vasto
conjunto de propiedades, relaciones y
transformaciones ligado a los objetos construidos por
la esquematizacién. Este conjunto de relaciones
difiere de acuerdo con las caracteristicas del grupo
social al que se pertenece.

 Otra forma de preconstruido cultural es el que
se apoya sobre los discursos anteriores, mas
exactamente sobre aquello que dentro de un grupo
social determinado ha permanecido de esos
discursos. Al nivel mas formal de las operaciones
I6gico-discursivas, este preconstruido es el que
autoriza el uso de contenidos y juicios no
establecidos.

 El tercer tipo, el preconstruido ideoldgico,
esta diretamente relacionado con la coherencia; este
preconstruido integra todo un conjunto de reglas y de
principios que aseguran los valores de los grupos
sociales y de las instituciones (GRIZE, 1982, p. 214-
216).

Grize (1990) formula la idea de preconstruidos
culturales (PCC) como los saberes en los que se
funda todo discurso; tienen como elemento clave el
lugar comdn e intervienen en el proceso de
esquematizacion necesario para producir un discurso.
Los preconstruidos culturales, son saberes, matrices
culturales de interpretacion, a través de las cuales se
pueden entender muchas de las expresiones que
resuenan o repercuten de un sujeto a otro, fundando
una especie de memoria colectiva.

Hasta aqui, he sefialado los conceptos y
nociones fundamentales de la teoria de la
argumentacion de Grize. Ahora presento una de las
propuestas metodoldgicas que se derivan de dicha

teoria.

3 Propuesta metodoldgica

De acuerdo con Grize, toda esquematizacion
es resultado de complejas operaciones logico-
discursivas que permiten, en primer término, construir
en forma orientada determinados objetos, para luego
operar discursivamente sobre "lo construido" con el

proposito de intervenir sobre un destinatario. Ademas,
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estas operaciones son manifestaciones de la légica
natural del lenguaje, es decir, del sistema (en
principio  axiomatizable) de operaciones de
pensamiento que permiten a un sujeto-locutor en
situacion proponer sus representaciones a un
auditorio por medio del discurso. Las operaciones
I6gico-discursivas de la légica natural pueden ser
aplicadas para superar el simple andlisis de
contenidos y poner en evidencia las organizaciones
cognitivas.

Al revisar los diferentes escritos de Grize uno
se percata de las diversas operaciones que entran en
juego en el andlisis de la argumentacion. Grize ha
sugerido varias familias de operaciones para analizar
las actividades discursivas; las que aqui presento
estan contenidas originalmente en su articulo
"Quelques opérations de la logique naturelle”
(1982:221-240), pero con la incorporacion de algunas
precisiones posteriores y mi propia interpretacion y
aplicacion.

Una de las razones por las que he retomado
las cinco familias de operaciones, que a continuacion
expongo y que son consideradas como poli-
operaciones, es que a partir de ellas es posible
detectar, en primer lugar, los objetos del discurso, asi
como las determinaciones, especificaciones, anclajes,
y modalizaciones que entran en juego en toda
argumentacion.

3.1 Operaciones constitutivas "de objeto" o de
constituciéon de las nociones primitivas en objetos del
discurso. El sujeto hace surgir la clase-objeto de la
que va a tratar (a), la ancla en un preconstruido,
selecciona ciertos ingredientes del haz del objeto (y),

la especifica aspectualmente (B) y la determina

progresivamente (3) mediante predicados®. Dicho en
otras palabras, estas operaciones permiten a las

actividades discursivas movilizar el [éxico en funcion
de lo que se persigue. La operacion (y) selecciona
ciertos ingredientes del haz del objeto, la operacion
(p) elige ciertos rasgos del dominio en el cual el

objeto sera anclado y la operacion (8) reenvia al

3 - o .

Esta ultima operacién (0) Grize la contempla como una
familia, pero la he incluido aqui porque necesariamente va
unida a la constitucion de los objetos del discurso.
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mismo referente por medio del léxico (1993:5). Estas
operaciones son fundamentales ya que por medio de
ellas podemos saber de qué habla el discurso, es
decir, cuales son esas clases objeto o tépicos en
torno a los cuales se organiza la argumentacion.
También nos permiten saber cuales son sus
ingredientes o subtdpicos asociados al macro
objeto(s) del discurso y si la argumentacion esta
determinada aspectualmente, es decir, si desde el
inicio se puede identificar a partir de qué Optica
especifica se va a hablar del tema. En logique et
language (1990) Grize especific6 alin mas cada una
de las operaciones que aparecen en esta poli-
operacion y las clasifico en internas y externas. Estas
especificaciones ayudan a esclarecer la conformacién
de los objetos de los que habla el discurso”.

Para la légica natural razonar es en cierta
manera argumentar; por ello para poder acceder al
estudio de los razonamientos naturales es necesario,
en primer lugar, identificar los objetos del discurso. Si
se concibe al discurso como un conjunto de
actividades ejercidas por un sujeto, es necesario
identificar la naturaleza de los objetos de los que trata
el discurso y las formas que pueden tener esas
actividades.

Todo discurso puede ser considerado como un
proceso de elaboracion de un universo compuesto
por ciertas entidades que se denominan objetos de
discurso. Estos objetos combinan estrechamente una
dimensién semioldgica, en tanto resultan de un
conjunto de signos linglisticos que re-envian a
diversos dominios referenciales y a una dimension
cognitiva ya que son micro-representaciones, que
pueden considerarse como fragmentos de
conocimiento.

Grize propone que los objetos que construye el
discurso se presentan como un haz de propiedades,
relaciones y esquemas de accién, que son de
naturaleza cultural e historica y estan estrechamente
vinculados a la orientacion argumentativa del texto y a

su contenido ideolégico.

4 Para aquellos interesados en profundizar mas sobre el tema
consultese el articulo “Quelques opérations d'objet”, en Logique
et langage, 1990, p. 78-90.
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En el siguiente ejemplo que Grize proporciona
(1998): “La catedral de Notre Dame es un vasto
edificio de estilo gotico. Exceptuando el porche
occidental y las torres, vestigios de una edificio
anterior del siglo XlI”, se puede reconocer que el
locutor debe presuponer un conjunto de
conocimientos por parte del destinatario: estilo gético,
tribuna, triforium, arbotantes. Estos conjuntos estan
constituidos por un haz de propiedades que
enmarcan a las palabras utilizadas. Existen aquellas
que explicitan los ingredientes del objeto: porche,
torre, tribuna y también aquellas que sitian al objeto
en un dominio del pensamiento, como el tiempo (siglo
Xll), la historia del arte (estilo clasico) o la arquitectura
(concepcidn arquitectonica). La actividad discursiva
tiene precisamente como propoésito seleccionar
ciertos aspectos de esos haces (conjuntos) y de
ocultar otros con el fin de determinar de manera mas
exacta los objetos de la esquematizacion.

Para ilustrar el tipo de andlisis que se puede
llevar a cabo, en cada una de las familias de
operaciones, utilizo el editorial del diario mexicano La
Jornada (25, abril 2007) titulado “Decision histérica”
en el que da a conocer su posicion respecto a la
decision de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal (ALDF) de despenalizar el aborto®. En este
editorial se abordan dos clases objeto {la
despenalizacién del aborto} y {la institucionalidad
politica (la ALDF)}. En relacion con la primera clase,
que se ancla en el preconstruido de que el aborto es
un delito y por tanto es penalizado, se abordan los
siguientes ingredientes {la despenalizacion del aborto:
ampliacion de los derechos y las libertades
individuales, reafirmacion del caracter laico de las
instituciones}. En relacion con la segunda, los
ingredientes que se construyen son: {la ALDF: la
reforma legal, la desmesura y la visceralidad de los
antiabortistas, las derechas seculares y clericales}. En
el siguiente esquema se presenta graficamente la

organizacion de la esquematizacion.

5http://www.iornada.unam.mxl2007/04/25/index.php?section:op
inion&article=002aledi

Esquema 2 : Microuniverso discursivo

PCC

Vidrio, S. G.

(El aborc &s un delita]

LA DESPENALIZACION
DEL ABORTO

i M

¥ u

Ampliacicn de los
derachos y las

Feafirmacion dal
caracterlaicode las

liberiades

imafilucionas

L& INSTITUCICNALIDAD
POLITICA (LA ALDF)

La refarma La desmesura y la Las derechas
Iegal visceralidad de fos secularss y
antisboristas clericales

Como sefialan Grize, Verges y Silem (1987:37)
un objeto de discurso, siempre estda asociado a un
conjunto de aspectos y siempre es proyectado en una
cierta perspectiva. En el caso del editorial analizado,
el locutor construye el objeto {La despenalizacion del
aborto} en wuna cierta perspectiva que puede
identificarse en el propio titulo del editorial “Decision
histérica”; al determinar dicha decision como histérica
el locutor sefala el aspecto a partir del cual se dara
su argumentacion “es un triunfo histérico”, por lo cual
su argumentacion se desarrollara siempre bajo esa
premisa.

En relacion con el tema de las determinaciones
predicativas Grize, en diversos articulos, ha sefialado
el hecho de que todavia no existe una manera Unica y
coherente de abordar el problema de los predicados;
rechaza la idea de analizarlos en términos de la logica
formal, o en términos meramente linguisticos; para él
es necesario entonces proponer una clasificacion
I6gico-discursiva, cuestion que todavia hasta la fecha
no se ha hecho. Sin embargo, lo que si se puede
hacer es distinguir entre predicado y enunciado. Para
Grize existe una diferencia entre predicar el objeto, es
decir, efectuar una “determinacion” del objeto, por
ejemplo “que el tabaco ser nocivo” y en transformar la
determinacién en un enunciado, por ejemplo, “Ciertos
cancerologos estiman que el tabaco es nocivo”. El

pasaje de la determinacion al enunciado juega un
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papel capital en la I6gica natural, en la medida en que
toda esquematizacion es de naturaleza dialdgica. Las
siguientes familias de operaciones tienen que ver
exactamente con la naturaleza de los enunciados.

3.2 Operaciones de apropiacion (o) (prise en
charge). Las operaciones (o) hacen pasar el
contenido de un juicio a un enunciado, es decir,
marcan la apropiacion que realiza un sujeto. Esta
apropiacion es fundamental ya que expresa la
posicion del locutor en relacion con aquello que dice.
Se manifesta por “los tiempos, los aspectos
seleccionados y la modalidad utilizada. Resulta de las
representaciones que tiene, o construye, el locutor y
de la situacion de interlocucion” (GRIZE, 1990, p. 5).
Aqui se ubican varias operaciones en las cuales los
argumentos funcionan para lograr que las
formulaciones del locutor sean verosimiles para el
interlocutor. Grize ha presentado variantes de esta
poli-operacién; sin embargo en casi todas las
versiones éstas pueden cumplir las siguientes
funciones:

a) Designar la fuente de la informacioén. Sirven
tanto para sefialar quién es el sujeto enunciador,
como para consignar la responsabilidad de la
apropiaciéon a otro locutor. En el segundo caso, se
puede hablar del sefialamiento de la(s) fuente(s) en
que nos basamos para afirmar o negar, aqui se
pueden ubicar por ejemplo, los argumentos de
autoridad. Un ejemplo es cuando el editorialista
sefiala... pero en este caso resulta especialmente
pertinente la expresion juarista: el triunfo de la
reaccion es moralmente imposible”. Al presentar el
discurso como afirmaciones que abarcan a un
enunciador amplio y no como algo personal le da mas
credibilidad al discurso, ejemplos de ello son el uso
de “nadie o casi nadie”, “para todos los mexicanos” o
“como todos sabemos”.

b) Marcar una cierta actitud, una cierta
distancia entre la fuente y la determinacién. En otras
palabras el sujeto toma distancia de lo enunciado; en
este caso, no asume directamente lo enunciado; para
ello existen varios recursos, uno es, por ejemplo, el

uso de la voz pasiva. En el caso del texto analizado
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no se ubican este tipo de argumentos ya que el
editorialista asume completamente lo enunciado.

c) Presentar los argumentos sin distanciarse.
En este caso se presenta la determinacion del objeto
como irrefutable, es decir, como una afirmacién que
no esta propuesta para su discusion o refutacion y se
presenta como un hecho. Por ejemplo en el editorial
analizado se afirma que “La despenalizacion del
aborto en la capital de la Republica ... es un triunfo
histérico de la razon, la civilidad y la solidaridad”, para
el locutor esta afirmacién es un hecho y no esta
abierto a la discusion.

d) Marcar la posicion del sujeto, en particular,
introducir la modalidad (GRIZE, 1982: 127). Por
modalidad Grize se refiere a todo lo que modifica la
predicacion simple. Tiene que ver con la manera en
gue el locutor se relaciona o asume su enunciado; En
su andlisis se puede considerar, por una parte, el
grado en que el locutor se adhiere a lo enunciado al
representarse en su discurso como presente, 0 bien,
marca el grado en que representa 0 se aleja de su
enunciado. Existen diferentes tipos de modalidad, por
ejemplo, apreciativa, expresiva, deodntica, epistémica,
etc. (cf. CALSAMIGLIA y TUSON, 2001, p. 175-177).
Un ejemplo del analisis del texto editorial es el
enunciado: “Ciertamente, las derechas seculares y
clericales intentaran revertir, por varios medios, lo
conseguido ayer”, en el cual se puede identificar una

modalidad epistémica: “ciertamente”.

Esquema 3 : La modalizacién segin Grize
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O <
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presidente st de vge
| Etm J
‘ neutro (3) La rado anunc que el
| presidente.
Testgo -
EMSOR | compomelo (4 La rd habla anunce
que el presidente..
| origen | Necesariamente (5) 3¢ que ¢l presidente...
| | comprometida
Prﬁeme}
- Tesign (B) Esouché en by radio que g
presidente.
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En la Ultima version de esta polioperacion
Grize sefiala que la apropiacion no se distingue de
aquello que ciertos linglistas llaman “enunciacién”.

3.3 Operaciones de "composicién" o

configuracién (n). Se trata de operaciones que
relacionan entre si las partes de un texto: asertos,
enunciados, parrafos, etc., asegurando de este modo
la cohesion y la coherencia de la esquematizacion.
Un tipo de proceso que asegura la coherencia es la
recurrencia de los objetos. Esta se da gracias a las
repeticiones y a los diferentes tipos de referencia que
aparecen en el discurso. Por ejemplo, en el texto
analizado se refiere a la despenalizacion del aborto
de diferentes maneras: “la interrupciéon del embarazo”,
“la medida contribuye”, “la reforma legal votada ayer”,
“La despenalizacion referida”.
Los conectores o nexos también son fundamentales
para asegurar la cohesion y la coherencia de la
esquematizacion. En el texto analizado un tipo de
nexos que se puede identificar son los aditivos, es
decir, aquellos que unen a un segmento discursivo
anterior otro con la misma orientacion argumentativa
“Adicionalmente, la medida contribuye a...”,
“Asimismo, la reforma legal votada ayer... contribuye
a colocar al Distrito Federal”. También aparece el uso
del nexo adversativo pero: “Ciertamente, las derechas
seculares y clericales intentaran revertir, por varios
medios, lo conseguido ayer, pero en este caso resulta
especialmente pertinente la expresion juarista: el
triunfo de la reaccién es moralmente imposible” en
este ejemplo encontramos indicios de la dialogicidad
virtual del discurso (cfr. GUTIERREZ, 2002) ya que el
locutor prevé una posible contra argumentacion y la
acepta: “ciertamente... intentaran revertir...” y a la vez
refuta esa posibilidad: “pero...el triunfo de la reaccién
es moralmente imposible”.

3.4 Operaciones de localizacion temporal y
espacial (repérage) (A). Las esquematizaciones no
solamente  son  producidas en  situaciones
determinadas, sino también sitian en el espacio y el
tiempo a los actores y a los acontecimientos que
esquematizan. Por lo que hay que distinguir
minimamente la deixis discursiva: yo, aqui, ahora. Por

regla general, las tres instancias de la deixis

Vidrio, S. G.

discursiva no corresponden tanto a la designacién en
los textos, pero recubren, cada uno, toda una familia
de expresiones en relaciéon de substituciéon. En dicha
deixis, uno puede distinguir, por lo tanto, al locutor, al
destinatario discursivo o auditor, la cronografia (v.g.
la reforma legal votada ayer ...) y la topografia. (v.g
La despenalizacion del aborto en la capital de la
Republica...."), la relacion del enunciador con su
enunciado y la relacién del enunciador con lo
extralinguistico.

3.5 Operaciones de iluminaciéon (éclairage)
(T o de proyeccion valorativa. Las clases objeto y los
predicados son raramente neutros; ciertos operadores
los iluminan, los ponen de relieve y les confieren a la
vez ciertos valores. En otras palabras, por medio de
estas operaciones se lleva a cabo una actividad de
toma de posicion, es decir, de ubicar los objetos
discursivos en una cierta luz (éclairage). Los objetos
del discurso deben ser iluminados, lo que pone “en
evidencia algunas de sus facetas y a ocultar otras y
toda iluminacion colorea lo que ilumina, lo que emana
del hecho de que se sirve de preconstruidos
culturales que jamas son neutros” (Grize, 2008, p.50).
La iluminacién que lleva a cabo el locutor reposa en la
eleccién de las palabras y en la sintaxis, es decir, en
el las operaciones de referencia y de predicacion (las
determinaciones), y no solamente sobre los rastros de
las operaciones de enunciacion.

Se trata en el fondo de la cuestion clasica de
los valores, es en este sentido que muchos objetos,
predicados y determinaciones son ‘“iluminados"
positiva 0 negativamente. Hay casos simples en los
gue la aclaracién es directa, en el sentido que resulta
de un juicio de valor explicito. Pero hay otros casos
que parecen descansar en una relacion de oposicion.

La asignacion de valores se da por medio de
enunciados axioldgicos o evaluativos. Estas producen
los “contenidos de juicio”. Es en estas operaciones
donde mas claramente podemaos distinguir el punto de
vista del locutor y, por lo tanto, la ideologia a la que
se adhiere.

En este tipo de operaciones se pueden
identificar varias maneras por medio de las cuales se

toma una posicion, la mas evidente es a través de la
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apreciacion o evaluacion, pero también por medio de
la explicacion, la analogia y la comparacion. Por
ejemplo, el diario La Jornada expresa abiertamente
su opinion: “La despenalizacién referida salvara vidas,
rescatara la dignidad de las que deciden interrumpir
su embarazo y contribuira a preservar la armonia en
circunstancias personales, entornos familiares y
relaciones de pareja” en este caso, emite su opinién
sobre lo que representara dicha accion por medio del
modo proyectivo. En relaciéon con la segunda clase
objeto {la ALDF} a partir de la evaluacién emite su

“

punto de vista: “...cabe decir que la institucionalidad
politica, representada esta vez por la ALDF, ha
saldado una de las muchas deudas que mantiene
hacia la ciudadania y ha corregido una de las muchas
injusticias contenidas en la legislacién”. Un ejemplo
de una apreciacion abiertamente expresada lo
constituye el siguiente argumento: “La desmesura y la
visceralidad de los antiabortistas ha terminado por
marcar el tamafio de la derrota de la reaccion, la
primera importante en décadas en las que el pais ha
vivido una pronunciada regresién y una erosion de las
conquistas sociales y laborales del siglo pasado”.
También existen mecanismos retéricos por
medio de los cuales se ponen de relieve los
argumentos o se expresa la toma de posicion,
algunos de ellos son la comparacién, la ironia, la

metafora, la metonimia.

54 Reflexiones finales

En este texto me he propuesto mostrar la
validez y utilidad de la propuesta de la l6gica natural
para el andlisis de todo tipo de textos en los que
predomina la argumentacion. Las razones por las que
considero que esta propuesta puede ser de gran
utilidad para el analisis del discurso en general, son
las siguientes. En primer lugar, Grize propone una
I6gica natural que trata de abarcar la complejidad de
la discursividad social remarcando la dimension
constructiva y a la vez argumentativa del lenguaje.
Segundo, permite identificar la manera en que un
objeto (tema) es introducido en el discurso, sus

subsecuentes transformaciones y la manera en que
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se conecta con otros objetos, todo ello a partir de una
serie coherente de operaciones. Tercero, puede
aportar una vision general y coherente de lo que se
dice en el discurso, de como se ha dicho y de las
estrategias que se despliegan para convencernos de
la validez de lo que se ha enunciado. Cuarto,
posibilita reconstruir la forma en que el orador utiliza
el lenguaje y ligar esto a la posicién del hablante
acerca de un tema o una serie de temas, posicion que
refleja de manera directa, indirecta, 0 incluso
disfrazada, la ubicacion del hablante en una
formacion social determinada. Quinto, toma en cuenta
las condiciones extra e interdiscursivas del
funcionamiento de un conjunto discursivo dado, es
decir, considera la relacion entre la produccién
discursiva y el comportamiento social.

Las modalidades de aplicacién que pueden
desprenderse de las operaciones propuestas por
Grize son variadas y tienen que ver necesariamente
con el tipo de investigacion e interés del analista del
discurso, por lo que corresponde a los interesados en
los procesos argumentativos encontrar la forma mas
adecuada de poner en practica la aplicacién de las
diferentes operaciones en el andlisis argumentativo.

La légica natural también puede ser de gran
utilidad para identificar las representaciones sociales.
Al ser una logica de sentido comun, enraizada en los
preconstruidos culturales, en el sistema de valores y
en las representaciones sociales, puede ser un
instrumento capaz de poner en evidencia un cierto
namero de aspectos que constituyen las
representaciones sociales (cf. GRIZE, 1993). La
I6gica natural proporciona un método de andlisis que
permite detectar tanto la forma como el contenido de
las representaciones. Las operaciones légico-
discursivas pueden ser aplicadas para superar el
simple andlisis de contenidos y poner en evidencia las

organizaciones cognitivas.
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