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Resumo: No presente texto, temos por intuito avaliar a possibilidade de estar em
formagdo um campo de estudos sobre a argumentacdo na academia brasileira
contemporanea. Para tanto, em um primeiro momento, descrevemos a formagao
institucional desse campo, no mundo e no Brasil. Em um segundo, analisaremos a
interdisciplinaridade nas pesquisas em argumentacdo no pais, ancorando-nos,
nesse intuito, nos dados produzidos pelos projetos de cartografia da argumentagéo
nas regides Nordeste e Sudeste. Por fim, na terceira, sugerimos um grafico
rizomatico como proposta meta-analitica de compreensdo da argumentacdo como
campo académico brasileiro emergente, demonstrando forga institucional tanto na
elaboragao de politicas publicas de ensino, como pode-se notar pela presenga da
argumentacdo como competéncia especifica na Base Nacional Comum Curricular
(BNCC, 2018), quanto pelo numero crescente de pesquisas e de disciplinas
académicas.
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Abstract: In this text, we aim to evaluate the possibility of a field of study on
argumentation being formed in contemporary Brazilian academia. To this end, firstly,
we describe the institutional formation of this field, around the world and in Brazil. In
a second, we will analyze interdisciplinarity in argumentation research in the country,
anchoring ourselves, for this purpose, in the data produced by argumentation
cartography projects in the Northeast and Southeast regions. Finally, in the third, we
suggest a rhizomatic graph as a meta-analytic proposal for understanding
argumentation as an emerging Brazilian academic field, demonstrating institutional
strength both in the elaboration of public teaching policies, as can be seen by the
presence of argumentation as a specific competence in the National Common
Curricular Base (BNCC, 2018), and by the growing number of research and
academic disciplines.
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1 Consideragdes iniciais

No presente texto, nos questionamos sobre a
possibilidade de formagdo da argumentagdo como
campo de estudos na academia brasileira
contemporanea como um desenvolvimento (ou
multiplos) rizomatico, com redes de conexdo nao
lineares (em movimento centripeto) e potencialmente
expansivas (movimento centrifugo). Para tanto, em um
primeiro momento, descrevemos a formacgao
institucional desse campo, no mundo e no Brasil. Em
um segundo, avaliamos os dados interdisciplinares
nas cartografias da argumentagdo das regides
Nordeste e Sudeste' do Brasil de 2011 a 2020. Por
fim, em um terceiro, propomos um grafico rizomatico
meta-analitico da argumentagdo como campo

académico emergente.

2 Movimentos centrifugos, centripetos e
integradores: em que medida podemos falar de

um campo da argumentagio?

O campo da argumentagdo, consoante
Azevedo e Damasceno-Morais (2022), apresenta-se
como extremamente heterogéneo, ndo sé no Brasil
como no mundo. E mesmo possivel dizer que estamos
diante nao de uma “teoria da argumentagao”, mas de
“teorias da argumentagao”, no plural. Com efeito,
plurais sédo as formas de trabalho dentro do campo, os
pontos de partida e de chegada, os marcos e pedagios
do caminho, as relagdes e interfaces desenvolvidas
com outros saberes. A discussao sobre a construcao e
estrutura dos campos disciplinares € algo recorrente
no estudo cientifico da linguagem. A esse respeito,
Charaudeau (2013, p. 7) afirma:

[ulma disciplina é constituida por um certo
numero de principios fundadores, hipoteses
gerais, conceitos que determinam um
campo de estudo e permitem, ao mesmo
tempo, construir o fendmeno que esta
sendo analisado. Constitui-se, assim, um
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quadro conceitual, e é no interior desse
quadro que podem ser construidas varias
teorias, como proposicdo de uma certa
sistémica em torno de algumas categorias.

Aplicando tal perspectiva aos estudos sobre
argumentacao, chegaremos a conclusdo de que tal
campo disciplinar passa por uma construgdo um tanto
atipica dentro dos estudos da linguagem, devido a sua
longevidade (estamos falando de uma teoria cujos
primeiros desenvolvimentos, com a Retérica, datam de
mais de dois mil anos) e a sua intensa
heterogeneidade, a depender da lente pela qual se
observa o fendmeno argumentativo, o que impacta na
quantidade de teorias de interface para tornar o objeto
mais “cognoscivel” e “analisavel’. Isso parece ser
comum a toda ciéncia, mas parece ser mais comum
ainda quando olhamos para a ciéncia da
argumentacgao. E possivel que isso decorra do fato de
que toda ciéncia particular dispde de meios préprios
de argumentagdo, dispersando o fendmeno por
distintas areas, enquanto a Retérica — desde sua
génese — volta-se a estudar “a capacidade de
descobrir o que é adequado a cada caso com o fim de
persuadir” (Aristoteles, |, 2, 1355b, 2012, p. 95).

Nao estamos falando, é claro, de um saber
que se manteve estavel em todo esse tempo, mas de
diferentes desenvolvimentos e apagamentos que se
desenrolaram nesse interim, constituindo uma “histéria

tedrica sinuosa”:

Plenamente reconhecida como objeto de
pesquisa desde os primordios da civilizacao
greco-romana, ela atravessa em seguida
um longo periodo de relativa laténcia,
pontuado por algumas convulsdes, antes
de  experimentar um  renascimento
significativo na era contemporanea. O
interesse pela argumentagao esta
correlacionado a diversos fatores, alguns
puramente tedricos e outros socioldgicos:
uma teoria da argumentacdo é sempre
desenvolvida tendo como pano de fundo
certas consideragdes intelectuais e dentro
de um contexto social caracteristico (Breton
e Gauthier, 2000, p. 3, tradugéo nossa).

! Este artigo é resultado de um trabalho em equipe de mapeamento das dissertagbes e teses do Rio de Janeiro, sob a coordenagéo da
Profa. Glayci Xavier (UFF). Agradecemos imensamente o empenho e a colaboragdo do(a)s seguintes pesquisadore(a)s: Argus Morais
(UFMS); Eveline Cardoso (UERJ); Lucas Nascimento (UEFS); Nadja Pattresi (UFF); Rafael Nogueira (IFRJ); Rodrigo Seixas (UFBA);
Welton Pereira e Silva (UFF). O trabalho contou, ainda, com a valiosa contribuicdo do(a)s seguintes pds-graduando(a)s: Fernanda
Domingos (UEFS); Sara Cerqueira (UEFS); Tarcisio Guedes (UEFS); Thyale Roberto(UEFS); Hellenson Mariano de Araujo (UECE e

DISPo/UFBA).
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A argumentagdo como campo académico emergente no Brasil

A propdsito, mesmo durante o efervescimento
dos estudos argumentativos na contemporaneidade,
isso ndo se deu de forma simples ou apartada da
sinuosidade caracteristica do campo na histéria. Para
Plantin (2025, p. 72), isso fica patente quando

consideramos que:

as diferentes teorias da argumentagéo
desenvolvidas no fim do século XX
baseiam-se em diferentes visdes e
definicbes de seus objetos, de seus
métodos e de seus objetivos. As
problematicas bimilenares da retérica, da
dialética e da logica foram retomadas e
reelaboradas no novo quadro intelectual da
l6gica contemporanea pos-fregeana e das
ciéncias da linguagem marcadas por
desenvolvimentos da Pragmética, das
teorias do discurso e da interagao [...].

Paralelamente aos movimentos centripetos
que organizam o campo em torno de eixos
paradigmaticos relativamente estaveis, ha também um
movimento centrifugo constitutivo dos estudos da
argumentacdo. Tal movimento se caracteriza pela
dispersao tedrica, pela multiplicagdo de objetos, pela
abertura a interfaces disciplinares e pela constante
redefinicdo de seus proprios limites epistemoldgicos.
Em vez de convergir para um nucleo estabilizado, o
campo se expande, desloca-se e se reconfigura
continuamente, incorporando contribuicdes oriundas
de diferentes tradigbes, como a linguistica, a filosofia,
a retdrica, a analise do discurso, a psicologia cognitiva,
a matematica, a sociologia e os estudos da
comunicagao.

Esse carater centrifugo se manifesta, por
exemplo, na diversidade de definigbes do que seja
“argumentacéo”, que pode ser concebida ora como
estrutura légica, ora como estrutura linguistica, ora
como raciocinio inferencial/ilativo (relacdo entre
premissas e conclusdo), ora como pratica discursiva,
ora como processo cognitivo, ora como interagao
social situada etc. Cada uma dessas perspectivas
implica ndo apenas diferentes objetos de analise, mas
também distintos métodos, categorias e finalidades
investigativas, o que contribui para a proliferagéo de
abordagens muitas vezes ndo  plenamente
comensuraveis entre si. A heterogeneidade do campo

nao deve ser entendida, no entanto, como fragilidade,

mas como efeito de sua prépria vitalidade
epistemoldégica, que resiste a unificagao totalizante, e
que aceita ser atualizada pelas contingéncias do
tempo.

Haveria, ademais, um movimento centrifugo
no desenvolvimento dos estudos sobre argumentacao,
“camalednico”, sensivel e adaptavel a problemas
distintos de cada época. A era contemporanea (sécs.
XX e XXI) traz ao centro das questdes filosdficas e
socioldgicas o debate sobre o pluralismo de ideias, a
coexisténcia do dissenso, em um mundo
crescentemente diverso (inicialmente bipolar e
posteriormente multipolar), problemas para os quais a
argumentacdo oferece formas razoaveis de
compreensdo e/ou resolugdo (ainda que provisorias).
No mundo de hoje, adiciona-se a essas questdes as
provenientes das dindmicas digitais, do fenébmeno
cada vez mais frequente de polémicas mormente
intransponiveis, da reconfiguragdo do argumentavel,
do debativel, daquilo que é considerado “verdadeiro”,
“provavel” ou mesmo “doxal/doxico”. Os estudos de
argumentacdo, também nesse aspecto, parecem
fornecer respostas interessantes ou — ao menos —
propostas instigantes de compreenséo, fortalecendo-
se a partir do século passado e vetorizando a
tendéncia de ampla disseminagdao do campo em
diferentes ambientes académicos no globo.

Desde 1958, os estudos de argumentagao
passam por uma bifurcagdo, que posteriormente se
amplia para outros tantos caminhos e perspectivas. De
um lado, a partir da Retdrica, buscou-se repensar seus
pressupostos para aplica-los a um novo mundo
pluralista que se apresentava no pés-Segunda Guerra:
estabelecia-se uma Nova Retérica (Perelman;
Olbrechts-Tyteca, 2005 [1958], p. 50), voltada a
compreender a argumentagédo “razoavel” por meio de
uma otica descritiva, como um conjunto de técnicas
discursivas cujo objetivo seria “o de provocar ou
aumentar a adesdo dos espiritos as teses que se
apresentam a seu assentimento”. A partir dessa
perspectiva retérica, surgem, no mundo francéfono,
outras tantas abordagens, seja para aproveita-la

parcial ou integralmente como pressuposto (como nas
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perspectivas discursivas), seja para nega-la em
alguma medida (como na perspectiva ducrotiana).

No mesmo ano de 1958, semelhante
movimento ocorreu no mundo angléfono, mas partindo
de fonte distinta. Trata-se do proposto pelo The Uses
of Argument, do filédsofo inglés Stephen Toulmin (2006
[1958]), inaugurando uma série de preocupagdes com
a argumentagcdo “substancial’, a légica pratica da
argumentacdo, longe dos formalismos da ldgica
abstrata e pura (formal), mas ainda pautada numa
perspectiva mais “formalizante” do raciocinio
argumentativo baseada na logica (e na pratica)
juridica. Como tributos dessa vertente, teorias se
desenvolveram na Europa (a Pragmadialética, em
Amsterda) e na América anglofona (a Logica Informal,
em Windsor, Canada), garantindo um efeito
potencialmente  centripeto aos  estudos de
argumentagdo, ao menos em certa escala. Ambos os
movimentos (da Nova Retodrica e da Logica substancial
e pratica de Toulmin) funcionaram, cada um a seu
modo e com sua forga, como eixos de sustentagéo de
dois paradigmas diferentes sobre a argumentagdo e
que prenunciaram uma série de outras abordagens
dentro do campo, inclusive as variadas vertentes
linguisticas e discursivas de hoje.

E exatamente isso que consideramos, aqui,
como movimentos centripetos, na perspectiva de
Angenot (1989), a saber, uma forga propria aos
processos hegemonicos de centralizar o sentido a
partir de um eixo regulador. Tal conceito, em que pese
se tratar da andlise do discurso social, da formagao de
hegemonias e dissidéncias nos distintos estratos do
campo discursivo em um estado de sociedade, pode
ser tomado de empréstimo para voltarmos o olhar,
também, a formagao de hegemonias e dissidéncias no
campo disciplinar. Se o autor entende a hegemonia
como “a resultante sinérgica de um conjunto de
mecanismos  unificadores e reguladores que
asseguram ao mesmo tempo a divisdo do trabalho
discursivo e a homogeneizagdo das retoricas, das
topicas e das doxai” (Angenot, 1989, p. 12, tradugao
nossa), podemos inferir que, aplicando ao campo
disciplinar da argumentagdo, ha uma série de
unificadores,

mecanismos conceitos-chave,

SEIXAS, R.; MORAIS, A. R. A.;; NASCIMENTO, L.

categorias, métodos e aparatos metodoldogicos de
abordagem que garantem tal homogeneizagao,
evocando a ideia de “sistema” e permitindo
compreender a existéncia dos  movimentos
dissidentes, os quais contribuem para formar um
campo.

Conforme Rescher (1974, p. 695), um sistema
“‘ndo €& apenas uma constelacdo de elementos
interrelacionados, mas um conjunto de elementos
reunidos em uma unidade funcional, uma rede
proposital de interrelagdes”. E assim que o nosso
pensamento — ainda moderno — funciona, pelo [quase]
natural esforgo de organizar o sentido a partir de um
nucleo coerente de relagbes. No campo da
argumentacao tal como constituido na
contemporaneidade, costumamos partir de
paradigmas e de conceitos centrais (cognigéo,
raciocinio, inferéncia, persuasao, argumento,
dialogismo, controvérsias/polémicas, sujeito, discurso
etc.) — e mormente satelizamos diferentes categorias,
teorias e/ou outros conceitos que possam cimentar o
sentido a partir de uma regulagao centripeta.

Influenciado por teorias abrangentes e
integradoras - como a perspectiva da analise
argumentativa do discurso, de Amossy (2005), que
deixa de ser um olhar apenas para 0 processo
persuasivo, proprio da retérica, e passa a ser também
para o funcionamento discursivo no complexo jogo
social (Azevedo e Damasceno-Morais, 2022) -, ha um
crescimento de movimentos integradores no cenério
brasileiro, em especial no Nordeste e no Sudeste.
Exemplo disso, Gongalves-Segundo (2025), da
Universidade de Sao Paulo (USP), influenciado pela
proposta de Wenzel (1990), fornece subsidios para
uma analise holistica da argumentagao pratica a partir
de aspectos légicos, dialéticos, retéricos e acrescenta
a estes também o aspecto sociossemidtico.

Na Universidade Estadual de Feira de
Santana, na Bahia, Nascimento (2018) propde e
desenvolve a analise dialégica da argumentagdo, uma
teoria e metodologia para investigar a argumentagao
polémica. Emediato (2022), da Universidade Federal
de Minas Gerais (UFMG), discute uma proposta

integradora a partir de uma perspectiva discursivo-
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A argumentagdo como campo académico emergente no Brasil

argumentativa de carater enunciativo e pragmatico,
que passa a chamar igualmente de analise dialdgica
da argumentagdo, buscando evidenciar os tipos de
dialogismo em uma interagdo argumentativa.

Também na UFMG, Helcira Lima e grupo —
sobretudo influenciados pela perspectiva discursiva de
Ruth Amossy e de Marc Angenot, mas também com
didlogos frequentes com outras abordagens retéricas e
argumentativas (como a de Plantin, Toulmin, Michel
Meyer etc.) — promovem esforgos integradores de
analise (Lima, 2018, 2020). Seixas (2019), um de seus
orientados (hoje na Universidade Federal da Bahia),
efetuou, por exemplo, uma analise integradora de
diferentes dimensbes da argumentagdo a partir de
uma abordagem que passou a chamar de ldgico-
discursiva, com o intuito de compreender, por uma
analise da doxa, o funcionamento das “culturas e
cognigbes argumentativas”, dos “regimes de
racionalidade”, das “légicas argumentativas” em
conflitos e polémicas.?

Embora tais propostas se apresentem como
movimentos integradores, elas ndo se furtam a uma
dindmica centripeta de conformagéo, caracteristica
indissociavel da emergéncia do campo de estudos
argumentativos no Brasil, de modo geral, e também no
Rio de Janeiro, de modo particular. Em outras
palavras, mesmo ao acolher a heterogeneidade
constitutiva dos estudos da argumentagdo, os
movimentos integradores acabam por reinscrever essa
diversidade em wuma logica de sistematizacdo,
produzindo efeitos de coeréncia interna e de regulagéo
analitica. Nessa direcdo, o proprio “sistema” que se
delineia no campo da argumentagao parece afastar-se
de uma logica estritamente hierarquica e aproximar-se
mais de uma configuragdo rizomatica, por meio de
agenciamentos diversos. “Um agenciamento &
precisamente este crescimento das dimensdes numa
multiplicidade que muda necessariamente de natureza
a medida que ela aumenta suas conexdes”, afirmam

Deleuze e Guattari (2011, p. 24), complementando em

seguida que “[n]ao existem pontos ou posi¢des num
rizoma como se encontra numa estrutura, numa
arvore, numa raiz. Existem somente linhas”.

Em vez de uma organizagédo centrada em um
nucleo Unico e em relagdes de subordinagdo estaveis,
observamos, na forma rizomatica, uma rede de
conexbdes multiplas, n&o lineares e potencialmente
expansivas, na qual diferentes teorias, conceitos e
abordagens se articulam de modo contingente e
transversal e, ao mesmo tempo, sistematizados em
uma (ou alguma) légica interna. Em suma, se, por um
lado, os movimentos centripetos tendem a produzir
efeitos de hegemonizagdo — no sentido de estabilizar
conceitos, métodos e objetos em torno de
determinados paradigmas dominantes —, por outro, os
movimentos centrifugos operam como forgas de
heteronomizagéo (Angenot, 1989), abrindo o campo a
pluralidade de influéncias externas, interdisciplinares,
deslocamentos e reconfiguragbes tedricas. E isso
ocorre a todo tempo, e frequentemente de forma
simultdnea, numa tensao rizomaticamente constituida.

No caso dos estudos da argumentacdo, essa
tensdo parece ser particularmente evidente. Um
sempre estar la e de algum modo, como modus
operandi de um campo que ainda tem dificuldades em
se reconhecer como tal. Ao mesmo tempo em que
certos paradigmas — como a Nova Retorica ou as
abordagens légico-dialégicas — operam como polos de
organizagdo e estabilizagdo tedrica para diferentes
teorias e perspectivas que se hegemonizam (a
argumentacao na lingua, a argumentacao discursiva, a
I6gica informal, a pragmadialética, a argumentagao
interacional etc.), o campo permanece atravessado por
multiplas  influéncias externas (de diferentes
perspectivas linguisticas e discursivas) e por
reinterpretagdes internas que continuamente deslocam
seus contornos. A constituicdo do campo néo se da,
assim, nem pela plena hegemonizagdo de um modelo
unico, nem pela dispersdo absoluta de perspectivas,
mas por um equilibrio instavel entre forgas que

%2 Embora o presente estudo foque na analise da argumentacao, ressalta-se a relevancia das interfaces integradoras entre argumentacéo e
ensino, campo com contribuicdes centrais de Isabel Cristina Michelan Azevedo (Azevedo, 2016; Azevedo et al. 2023) e Eduardo Lopes
Piris (Piris, 2025). Maiores detalhes sobre essas e outras produgdes de outros pesquisadores e os dados cartograficos especificos
voltados a docéncia encontram-se no capitulo “O ensino de argumentagéo: cartografia das pesquisas realizadas na regido Nordeste do

Brasil na década de 2010” (Azevedo et al. 2023).
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buscam ordenar e forgas que promovem a abertura e
a diferenciagao.

Seria talvez mais produtivo e salutar, e essa é
a nossa proposta aqui, apds nos debrugarmos sobre
os dados cartograficos dos estudos sobre
argumentagéo no Sudeste — e, em especial, nos dados
do Rio de Janeiro —, conceber os estudos da
argumentacdo como um campo intrinsecamente
interdisciplinar, cuja unidade ndo reside na
homogeneidade de seus pressupostos, mas na
recorréncia de um objeto problematico comum,
constantemente reconfigurado por diferentes olhares
tedricos. E precisamente essa condicdo que permite
compreender por que, em determinados contextos,
como veremos a seguir, a argumentagdo se
desenvolve de modo privilegiado em interface com
outros campos, sem que isso implique sua dissolugao,
mas antes a reafimagcdo de sua natureza
constitutivamente relacional e interacional,
contribuindo para a conformagdo de culturas
epistemolégicas sobre argumentagcdo mormente
particulares e que atestam — ensejamos constatar —
para a interdisciplinaridade ndo como um problema,
mas como o motor pulsante de um campo em

(re)emergéncia e que se solidifica cada vez mais.

3 Cartografia e/da interdisciplinaridade da

argumentagéao no Brasil

No Brasil, a profissionalizagdo dos estudos
retoricos tem como marco o ano de 2010, quando foi
fundada a Sociedade Brasileira de Retoérica (SBR),
definida como “entidade civil, de carater cientifico-
cultural, autbnoma, sem fins lucrativos, que congrega
instituicdes, pesquisadores, estudiosos e interessados
na area de retérica e em disciplinas a ela
relacionadas” (SBR, 2026, s.p.). Em 2017, a
composi¢do do Grupo de Trabalho Argumentagdo na
Associagdo Nacional de Pdés-Graduagdo e Pesquisa
em Letras e Linguistica (ANPOLL) avanga “[...] rumo a
organizacao de uma rede mais ampliada, organizada e
preocupada [...] com a pesquisa em nivel de poés-
graduacgéo” (ABA, 2026, s.p). Mas ndo somente, uma

vez que também trabalha “na idealizagdo e
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implementacdo de agbes que visem a impulsionar os
estudos da argumentacdo de forma abrangente em
todos os niveis da educagao brasileira” (ABA, 2026,
s.p.).

Fundada em 2023, a Associagao Brasileira de
Argumentacdo (ABA) passou a funcionar como uma
especie de politica académica argumentativa, como
atestam suas missdes: i) desempenhar o papel de ator
politico que uma associagado académica pode ocupar
na sociedade; e i) fortalecer os estudos da
argumentagao como area de conhecimento. Ademais,
“l@a] ABA surge da necessidade de congregar
estudiosos da argumentagdo das mais variadas areas
do conhecimento, bem como de fortalecer e integrar
os estudos argumentativos no Brasil” (ABA, 2026,

s.p.).

O uso de conceitos como “rede”, “congregar”,
“organizar”, “integrar” e “ator politico” pressupbe, de
um lado, a centralizagdo das agdes contemplando os
diversos interesses dos pesquisadores da area e, de
outro, a tentativa de dispersédo de uma rede de
relagbes  socio-epistémicas, com vistas ao
desenvolvimento de um escopo do conhecimento.
Como as instituicbes e grupos sociais, a pesquisa
académica decorre da elaboracdo de interesses em
comum, entendendo, todavia, que as diferencas
devem ser respeitadas no intuito de evitar um projeto
excludente.

Se a SBR, o GT de Argumentagéo e a ABA
reconhecem a necessidade de sistematizar a
“argumentagdo” como campo de estudos e/ou
disciplina académica, reconhecem também a
multifocalidade, a difusdo da complexa produgéo,
respeitando, assim, a pluralidade e diversidade. De
forma analoga a linguagem, portanto, o saber
académico emerge e se estabiliza na tensdo entre
uma forga centrifuga, que pressiona para a expansao
em relagdo ao centro, e uma forga centripeta, que atua
para a conservagao do sistema de relacdes.

“‘[Elm sua origem, a argumentacdo se
constituiu materializando a forga do simbdlico, o poder
da palavra. Na atualidade, mais do que nunca a
argumentacao esta presente e tem galgado lugar de

destaque nas pesquisas de nossa area”, asseveram

Signo [ISSN 1982-2014]. Santa Cruz do Sul, v. 51, n. 101, p. 04-15, maio/ago. 2026.
http://online.unisc.br/seer/index.php/signo



A argumentagdo como campo académico emergente no Brasil

Piris et al. (2023, p. 258). Nesse sentido, os trabalhos
com a argumentagdo, em alguma medida, precisam
partir do pressuposto transversal de que as relagdes
humanas ndo sdo dadas, assim como de que é
possivel orientar as agdes coletivas de acordo com o
grau de persuasividade dos argumentos. A palavra,
por conseguinte, pode mostrar e esconder, falar e
silenciar, agregar e dissuadir, criar e destruir,
englobando as instancias enunciativas Eu, Tu e Ele.

Em analise das pesquisas das pos-
graduagbes da regido Nordeste do Brasil no periodo
de 2011 a 2020, Piris et al. (2023) observaram a
produtividade das interfaces tedricas e metodoldgicas,
0 que parece ser uma caracteristica do processo de
consolidacdo dos campos teodricos em realidades
académicas ainda incipientes, especificamente no que
concerne ao objeto “argumentacdo”, com seus
aproximadamente 40 anos de estudos no Brasil.

Para Piris et al. (2023), tais interfaces sao
produtivas e contribuem para o desenvolvimento dos
instrumentais

campos epistemoldgicos e

metodolégicos mobilizados, sobretudo se
consideramos uma academia cada vez mais
globalizada e integrada. No entanto, os autores
apontam para o fato de que a argumentagéo ainda nao
existe formalmente como uma area de pesquisa
especifica no pais. Diferentemente disso, haveria a
Letras como macroarea de estudos e suas subareas
de Literatura e Linguistica, nas quais se desenvolve a
diversidade de estudos da argumentagdo e suas
diversas concepgdes, interfaces e aplicagoes.

Deve-se destacar, contudo, que essa “fluidez
das pesquisas em Argumentagdo e a possivel
articulagdo entre as diferentes abordagens” aponta
para “as nuances da histéria da argumentagédo e do
interesse de pesquisadores de diferentes areas sobre
o tema”, permitindo compreender sua complexidade e
produtividade a partir de uma perspectiva local e
contemporanea (Piris et al., 2023, p. 258). Segundo os
autores, o projeto cartografico permite demonstrar
ainda quais sdo as principais teorias movimentadas
nas pesquisas em argumentagao nas pos-graduagoes
em Letras da regido Nordeste do pais. Apesar das

diferengas entre as teorias da linguagem que ancoram

os trabalhos, percebe-se a maior recorréncia de
basicamente trés teorias da argumentagdo, quais
sejam: Nova Retérica, Argumentagdo no Discurso e
Retérica Aristotélica, em ordem de ocorréncia.

A expansdo desse projeto também tem
permitido avaliar se as caracteristicas de uma regido
do pais, como € o caso do Nordeste, se aplicam a
outras regides, como é o caso do Sudeste. A forca
académica e as peculiaridades de interesses das duas
regides, entretanto, ndo nos permitem universalizar
suas caracteristicas para o restante do pais, como séo
os casos das regides Sul, Centro-Oeste e Norte.
Apesar disso, nos ajudam a compreender se a
“argumentagado” poderia estar se tornando uma area
de pesquisas autdnoma no pais.

Considerando o mesmo periodo, Xavier e
Silva (2026, no prelo) destacam: quantitativamente,
“os dados apontam para a consolidagdo do tema como
objeto de interesse recorrente nas pesquisas de
mestrado e doutorado vinculadas a area de Letras e
campos afins”; qualitativamente, “[...] observou-se que
diferentes teorias da argumentagdo sdo mobilizadas
para fundamentar as analises empreendidas, muitas
vezes em dialogo com outras areas do conhecimento”.

As conclusbes a que chega a pesquisa
confirmam que o Rio de Janeiro possui uma “produgao
robusta e diversificada” no campo da argumentagéo,
predominando areas como a Retérica Classica (18%),
a Argumentagdo na Lingua/Semantica Argumentativa
(12%), a Nova Retérica (11%), a Argumentagdo no
Discurso (5%) e a perspectiva Dialogal/Interacional
(4%), sendo que metade dos trabalhos (50%) né&o
chegam a especificar nenhuma teoria (Xavier; Silva,
2026, no prelo), o que parece apontar para um certo
uso espontaneo do conceito. No que se refere as
interfaces, 0s investigadores destacam a
predominancia da Teoria Semiolinguistica e da
Linguistica Textual como fundamentacéo tedrica.

A preponderancia da Teoria Semiolinguistica,
da Linguistica Textual e do Funcionalismo indicam
uma espécie de identidade regional do Rio de Janeiro,
destacam Xavier e Silva (2026). Importante destacar
que a proeminéncia da Teoria Semiolinguistica ocorre

também em outro estado do Sudeste, em Minas
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Gerais, quando passou a ser introduzida no pais por
Ida Lucia Machado no inicio dos anos 1990. Além
disso, vale ressaltar, apesar das diferengas de
importancia entre as teorias da linguagem mobilizadas
e as areas da argumentagdo em didlogo, o padrao
hegeménico de mobilizar interfaces e aplicar teorias se
assemelha ao padrdo regional do Nordeste, o que
possivelmente se repetira nas distintas regides do
pais.

A diversidade, as conexdes tedricas e a
aplicabilidade, portanto, parecem ser caracteristicas
fundamentais para a compreensao do processo ainda
incipiente de estabelecimento da argumentacédo como
campo de estudos no pais, mais interdisciplinar do que
transdisciplinar. Se o problema da argumentatividade
da linguagem e o seu papel na construgdo das
relagdes humanas parecem cada vez mais dispersos e
consolidados em nossas pos-graduagdes em Letras,
0os instrumentais tedrico-metodologicos ainda se
caracterizam por serem, a um s6 tempo, fundados em
academias estrangeiras e inter-relacionados e/ou
desenvolvidos nas praticas de pesquisa no Brasil.

Pelo exposto, pode-se afirmar que a
argumentacao, especialmente em sua relagdo com o
conceito de discurso, €, por oficio, um dominio
interdisciplinar. Para que possa se constituir como
area especifica do saber, torna-se necessario que ela
rompa com os limites intrinsecos a cada referencial
tedérico, sedimentando questbes transversais da
relagéo entre subjetividade, linguagem e
argumentatividade.

Dessa maneira, na contramao da extrema
especializagdo epistemologica e da definicao rigida
das fronteiras entre os saberes (obviamente,
reconhecemos 0s avangos trazidos pela
departamentalizagdo dos conhecimentos, bem como
que nao ha como produzi-los e institucionaliza-los sem
a definicdo de objetos de analise), parecem se
consolidar demandas por aproximacgdes
interdisciplinares — ainda que sob a ldgica centripeta
que permite o didlogo sempre em volta de
determinados eixos — entre distintos escopos teoricos,
0 que, como demonstrado pelos projetos cartograficos,

vem ocorrendo nas ultimas duas décadas no Brasil.

SEIXAS, R.; MORAIS, A. R. A.;; NASCIMENTO, L.

4 A argumentagio como campo em emergéncia

no Brasil do século XXI

A analise dos resultados produzidos pelas
cartografias das regides Nordeste e Sudeste (focando
no recorte fluminense) revela que a emergéncia do
campo da argumentacao no Brasil ndo se processa de
forma linear, mas, sim, por meio de uma configuragao
rizomatica. A rede de conexdes multiplas do campo se
consolida, entdo, na tensdo entre a estabilizacdo de
paradigmas e a dispersao interdisciplinar.

A comparacdo dos dados revela identidades
regionais distintas. No Nordeste, ha uma maior
estabilizagdo em torno da Nova Retérica, que
fundamenta 56,16% das pesquisas como filiagdo
tedrica (Piris et al. 2023), sugerindo um esforco
centripeto de organizagdo do campo em um eixo
paradigmatico (Perelman e Olbrechts-Tyteca, 2005).
Em contrapartida, o Rio de Janeiro possui uma
paisagem mais fragmentada: a Retorica Classica
lidera com 18%, seguida pela Argumentagcdo na
Lingua (12%) e pela Nova Retérica (apenas 11%)
(Xavier e Silva, 2026).

Um dado sintomatico em ambas as regides é
o alto indice de trabalhos sem filiagao tedrica explicita
a teorias candnicas da argumentagédo: 46,32% no
Nordeste e impressionantes 50% no Rio de Janeiro
(chegando a 75% no grupo de ensino). Esse
fendbmeno aponta para um “uso espontaneo” do
conceito, em que a argumentacao é tratada como um
fato discursivo intrinseco, mas nem sempre teorizado
como disciplina ou objeto autébnomo. Sistematizamos

abaixo:
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Tabela 1: Teorias de Argumentacao especificamente mais usadas (NE x RJ)

Teoria da Argumentacéao Nordeste (%) Rio de Janeiro - Anadlise
(%)

Nova Retoérica 56,16% 11,00%

Argumentacéo na Lingua 23,29% 12,00%

Retdrica Classica (Aristotélica) 8,22% 18,00%

Argumentagao no Discurso (Amossy) 10,96% 5,00%

Nenhuma/Nao especificada 46,32% 50,00%

11

Fontes: Xavier e Silva, 2026; Piris et al. 2023.

A nosso ver, a produtividade das interfaces
expressa os movimentos de forga. Se no Nordeste a
interface com a Linguistica Textual (40,74%) é o motor
da insergcdo da argumentacdo na area de Letras,

visando compreender como o0s argumentos sao

textualizados (referenciagao, plano de texto), no Rio

de Janeiro, o cenario € dominado pela

Semiolinguistica (39% no geral, atingindo 50

ocorréncias).

Tabela 2: Predominio de interfaces utilizadas (NE x RJ)

Teoria de Interface (area de apoio)

Nordeste (%)

Rio de Janeiro - Analise (ocorréncias)

Semiolinguistica 14,81% 50 ocorréncias (39%)
Linguistica Textual 40,74% 20 ocorréncias (16%)
Funcionalismo - 23 ocorréncias (18%)
AD Pragmatica/Maingueneau 14,81% 7 ocorréncias (5%)

Fontes: Xavier e Silva, 2026; Piris et al., 2023.

A comparagdo entre as areas de interface
(Tabela 4) revela um predominio cruzado que merece
atengdo: enquanto no Nordeste a Linguistica Textual
(40,74%) é a forga motriz absoluta, no Rio de Janeiro
ela sustenta uma posicdo de relevancia resiliente,
ocupando o segundo lugar com 16% (20 ocorréncias).
Esse dado é revelador de que, independentemente da
orientagao regional — seja ela centrada na estabilidade
da Nova Retorica (NE) ou
(R) - a

permanece como o instrumental metodolégico mais

na dispersdao da

Semiolinguistica Linguistica Textual

estavel para a analise da argumentacdo no pais,

conforme Mapa Rizomatico abaixo (Imagem 01). Se
no Nordeste a LT fornece o substrato para entender a
construgao do sentido e a progressao dos argumentos
no plano do texto, no Rio de Janeiro ela funciona como
um importante contraponto a Semiolinguistica,
garantindo que a andlise das estratégias de influéncia
nao perca de vista a materialidade linguistica e os
mecanismos de coesao e coeréncia que estruturam o
dizer argumentativo.

O predominio da Semiolinguistica no contexto
fluminense exemplifica o que temos chamado de

movimento centrifugo: a teoria de Patrick Charaudeau,
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embora ndo seja uma teoria canbnica da
argumentacao, fornece o arcabougo para a analise
das visadas de influéncia e das estratégias de
persuasdo. Consolida-se, assim, o fendémeno das

“analises discursivas da argumentacéo”, que integram

SEIXAS, R.; MORAIS, A. R. A.; NASCIMENTO, L.

a interface como elemento estrutural do método.
Tomando por base as analises empreendidas até o
momento, organizamos os dados na seguinte

configuragao rizomatica:

Imagem 01: Rizoma da Emergéncia do Campo da Argumentagao no Brasil

A Emergéncia do Campo da Argumentacgao Conexiio Nordeste / GELNE

no Brasil: um Mapa Rizomatico
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Fontes: Elaboragao prépria (2026) através da ferramenta NotebookLM (Google).

Nessa rede complexa, a argumentacdo
estabelece duas interfaces que regem os dados
coletados: o movimento centripeto, uma expansao que
parte da teoria da argumentagdo para incorporar
ferramentas de outras areas; e o movimento
centrifugo, em que outras disciplinas mobilizam a
argumentagcao como uma “caixa de ferramentas” para
seus proprios objetos. Logo, o elemento central
identificado nessa configuragdo rizomatica é o
equilibrio entre forgas centripetas de estabilizagdo
tedrica — representadas pela hegemonia da Nova
Retorica no Nordeste (Piris et al., 2023) e da Retodrica
Classica no Rio de Janeiro (Xavier e Silva, 2026) — e
forcas centrifugas de expansdo institucional e
interdisciplinar, mediadas pela SBR, pelo GT da

ANPOLL, pela ABA e pela diretrizes BNCC.

Ademais, a imagem evidencia que a
argumentacdo no Brasil tende a se organizar como
uma unidade funcional, superando a fragmentagéo por
meio daquilo que Charaudeau (2013) denomina
interdisciplinaridade  focalizada. @ Outro  aspecto
importante oriundo dessa formalizagdo visual dos
dados é que, para além dos numeros, ela nos ajuda a
sistematizar a produgdo académica sobre a
argumentagao no pais considerando tanto aspectos de
sociologia académica - focada nas relagbes sociais e
de poder entre as instituicdes universitarias nacionais
no processo de producdo e distribuicdo dos
conhecimentos tidos como cientificos - como de
epistemologia académica, centrada em aspectos mais
internos aos saberes e ao desenvolvimento tedrico-
analiticas da

metodolégico de  ferramentas
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argumentacdo e suas subareas. Com base nesse
rizoma, pode-se compreender, por exemplo:

1. O predominio da Semiolinguistica no Rio
nao é apenas uma escolha tedrica “aleatéria”, mas o
resultado de uma densa rede de cooperagéo
académica liderada pelo CIAD-Rio (UFRJ) e pelo
GPS-LEIFEN (UFF). A emergéncia do campo,
portanto, € indissociavel das politicas de grupos de
pesquisa e de suas linhagens de orientagdo. Assim
como ocorre no Nordeste;

2. O fato de 50% das pesquisas no RJ nao
especificarem uma teoria indica que a argumentagao
funciona como uma “disciplina hospede” dentro de
quadros maiores (como a AD ou a LT). Isso sugere
que a autonomia do campo ainda esta em processo,
operando muito mais pela interdisciplinaridade
focalizada do que por uma transdisciplinaridade plena;

3. No Rio de Janeiro, a Argumentagdo na
Lingua representa 12% das analises. Ela foca em
unidades microlinguisticas (operadores
argumentativos), o que tende a restringir a analise a
elementos internos do sistema linguistico, deixando
pouco espaco para a dimenséo do pathos;

4. Em contraste com o Rio de Janeiro, no
Nordeste, a Linguistica Textual é a interface
dominante, representando 40,74% das articulagbes
tedricas. O interesse dessas pesquisas recai sobre a
textualizagdo de argumentos, focando em categorias
como referenciagédo, recategorizagdo e planos de
texto, mais ligadas a estrutura do que ao apelo
emocional;

Um aspecto importante oriundo dessa
sistematizacdo ou formalizagdo visual dos dados é
que, para além dos numeros, ela nos ajuda a
problematizar o que muitas vezes “ndo estamos
enxergando” em sua superficie. Ou seja, ela nos
permite questionar, dialeticamente, também sobre as
suas auséncias, aquilo que foi necessario que faltasse
para que o visivel pudesse aparecer, apontando para
as escolhas sempre necessarias a elaboragdo dos
recortes. Imagens, assim como palavras, mostram e
escondem, embora a sua presenga como proposta

meta-analitica possa nos ajudar a enxergar
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movimentos € a ancorar nossas explicagcbes em
materialidades relativamente estaveis.

Destarte, alguns movimentos ainda precisam
ser mais bem descritos em nossas elaboragdes
futuras, notadamente no que se refere ao
aprofundamento e refinamento que vai da superficie
da dindmica institucional e epistemoldgica rumo as
escolhas e padrdes dos instrumentais tedrico-
metodolégicos. Por exemplo, ha uma lacuna profunda
no estudo do pathos evidenciada pelos dados das
cartografias do Nordeste (Piris et al., 2023) e do Rio de
Janeiro (Xavier; Silva, 2026), de modo que o logos € o
ethos dominam as categorias analiticas. O campo
brasileiro, portanto, ainda parece priorizar a
racionalidade e a imagem do orador em detrimento da
dimensao passional do discurso. Essa lacuna pode ser
atribuida a predominancia de certas filiagdes teoricas,
a natureza das interfaces linguisticas adotadas e a
estudos da

uma auséncia persistente nos

subjetividade. Isso sugere que a tradicdo
perelmaniana, ao priorizar a adesao racional e as
estruturas de raciocinio, acaba privilegiando a
dimenséo l6gica em detrimento da passional.

Ainda seguindo esse raciocinio, no Nordeste,
onde a Nova Retérica fundamenta 56,16% das
pesquisas com filiagdo tedrica (Piris et al., 2023),
observa-se um foco desproporcional nas técnicas
argumentativas. Estas sdo frequentemente descritas
como o proprio logos da Retdrica antiga reintroduzido
na contemporaneidade, conforme a tipologia de
Perelman e Olbrechts-Tyteca (2005). Das 136
pesquisas analisadas na regido: 16 focam no logos e
15 no ethos (Piris et al., 2023). Apenas 7 pesquisas se
dedicam ao pathos, apoiando-se em autores como
Aristoteles (1998), Charaudeau (2010) ou Plantin
(2008) (ver Piris et al., 2023). As proprias areas de
apoio ou interfaces tedricas parecem orientar o olhar
do pesquisador para longe das emocgdes.

Como afirmado anteriormente, a vitalidade do
campo depende do exame da argumentacdo em
esferas sociais de poder, aspecto que parece
predominar nos dominios juridico e digital. A analise
argumentativa do juridico e do digital tem pressionado

para a autonomia para além da argumentagdo como
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disciplina hoéspede. No sentido inverso, almejando
agregar e incorporar, a ABA criou o Observatorio da
Argumentagéao Juridica, compreendendo, por exemplo,
0 predominio do campo juridico na regidao Nordeste,
representando 22% das pesquisas. Algo semelhante
ainda precisa ocorrer no campo da argumentagéo
digital, com 11,76% dos trabalhos nessa mesma
regiao, embora ainda desprovida de
representatividade na Associacdo. Aos olhos de hoje,
esse percurso parece ser inevitavel, dado o
crescimento do digital na vida contemporanea, sua
relagdo crescente com as praticas sociais de poder e a
reconfiguragdo do argumentavel pela consolidagéo e
expanséo das redes digitais.

A produgdo de novos dados descritivos sobre
a pesquisa em argumentagdo no pais podera nos
ajudar a produzir ‘“rizomas” mais complexos,
contemplando os aspectos ausentes da nossa reflexao
no presente texto. O eterno devir das estruturas
sociais e simbdlicas ndo impede que organizemos as
nossas praticas cientificas, produzindo ndo apenas
reflexdes e materialidades tedricas, mas também
intervencdes sobre esse real avaliado. Se a histéria da
ciéncia nos mostra que ela nao progride
cumulativamente, sobre uma base fixa, ela também
nos ensina que a produgédo de resultados e meta-
analises ¢é importante para criar parametros
avaliativos, os quais, por convergéncia ou contraste,
afirmacgéo ou negagéo, ajudam no desenvolvimento de

um campo cientifico. No fim, o importante é o debate.

5 Consideracgées finais

O presente texto teve por objetivo
problematizar a emergéncia da argumentagdo como
campo académico no pais, bem como o papel de
agéncia dos grupos e associagdes formados com essa
finalidade. Embora os dados ainda sejam limitados,
visto que faltam trés regides a serem contempladas e
as décadas anteriores a 2010, partimos do
pressuposto de que ja € possivel avaliar essa
dindmica e suas tensdes. Tendo isso em mente, na
primeira segao, discutimos os sentidos de “campo” e

“emergéncia” com base no modelo rizomatico. Na

SEIXAS, R.; MORAIS, A. R. A.;; NASCIMENTO, L.

segunda, discutimos os movimentos interdisciplinares
no campo brasileiro da argumentagcdo nas Uultimas
décadas. Por fim, na terceira, sugerimos uma meta-
analise da emergéncia da argumentagdao como area

do conhecimento no Brasil atual.
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	Resumo: No presente texto, temos por intuito avaliar a possibilidade de estar em formação um campo de estudos sobre a argumentação na academia brasileira contemporânea. Para tanto, em um primeiro momento, descrevemos a formação institucional desse campo, no mundo e no Brasil. Em um segundo, analisaremos a interdisciplinaridade nas pesquisas em argumentação no país, ancorando-nos, nesse intuito, nos dados produzidos pelos projetos de cartografia da argumentação nas regiões Nordeste e Sudeste. Por fim, na terceira, sugerimos um gráfico rizomático como proposta meta-analítica de compreensão da argumentação como campo acadêmico brasileiro emergente, demonstrando força institucional tanto na elaboração de políticas públicas de ensino, como pode-se notar pela presença da argumentação como competência específica na Base Nacional Comum Curricular (BNCC, 2018), quanto pelo número crescente de pesquisas e de disciplinas acadêmicas.

