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As lutas pela reforma agraria no Brasil:
a crise do sujeito social e
dos mediadores politicos

William Héctor Gémez Soto’

RESUMO

O presente texto pretende discutir as contradigoes entre os mediadores politicos
de esquerda e os sujeitos sociais das lutas pela reforma agraria. Neste trabalho considera-
se que a andlise das lutas sociais pela reforma agraria é um ponto de partida para
compreender a crise dos mediadores politicos e dos esquemas de interpretagdo dos
intelectuais brasileiros em relagiio & questio agréria e seus desdobramentos politicos,

sociais, e ideoldgicos.

Palavras-chave: reforma agraria, ideologia, politica.

ABSTRACT

THE CONFUCT FORAGRARIAN REFORMIN BRAZIL: THESOCIALSUBJECT
AND THE POLITICAL MEDIATORS CRISIS - The present paper intends to argue the
contradictions between the mediators on the political left and the social citizens over the
struggles for the agrarian reform. inthis paper itis considered that the analysis of the social
struggles for the agrarian reform is a starting point to understand the crisis of the political
mediators and the projects of interpretation of the Brazilian intellectualsin relation to the
agrarian issue and its political, social, and ideological unfoldings.

Keywords: agrarian reform, ideclogy, political mediators.

Introducio

A reforma agraria além de ser um dos temas presentes no cendrio politico atual e
ha agenda dos cientistas sociais, expressa um dos graves problemas no resolvidos da
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56 As lutas pela reforma agraria no Brasi!

sociedade brasileira, mas também pode ser considerado, desde uma perspectiva
metodoldgica, um excelente ponto de partida paraaandlise das contradigbes dasociedade
brasileira contemporinea.

A questdo agraria permanece como um processe inacabado, um problema nio
resolvido que estd oculto, latente e influenciaa atual “modernidade” brasileira. A questio
agréria ndo € um assunto ultrapassado, pelo contrério, sua andlise pode explicar as atuais
contradigbes sociais que dilaceram a sociedade brasileira. A histéria da sociedade
brasileira é uma histéria inconclusa porque nela permanecem problemas que, como a
questdo agraria, fazem parte do passado, mas ainda nio foram resolvidos (MARTINS,
2000). A reforma agrdria até agora foi apresentada como a solu¢io das contradicdes
econgmicas e socials, isto & do que os especialistas denominam de formasintética como
“questdo agraria”.

Paraalguns autores como Graziano daSilva (1999) areformaagraria ndo teria hoje
o mesmo significado econdmico de 50 anos atrés. A importincia da reforma agréria,
segundo estainterpretacio, reside hoje no seu carater social e ndo econdmico. O caréter
social dareformaagréria estaria na necessidade de tornar cidadios aos pobres do campo
e possibilitar a eles o acesso 4 satde, educagio, emprego e renda. S3o poucos os
consideram a questio agraria como um obsticulo para o desenvolvimento econdmico

capitalista. Porisso o significado econdémico dareformaagréria tem perdido importancia.

Em conseqiiéncia, areformaagréria ndo significaria um questionamento radicaiao
sistema capitalista nem seria uma necessidade econdmica para o desenvolvimento
capitalista. Nesta perspectivaareformaagréria é antes de todo um programasocial para
incorporar os setores “excluidos” da populagio. Porém estavisio ndo éadnica, existindo
outras visdes contrastantes e até contraditorias.

Essas visdes acerca da reformaagraria estdo permeadas pelasideologias e politicas
dos agentes mediadores principalmente do Movimento dos Trabalhadores Rurais Sem
Terra(MST), da Comissio Pastoral da Terra (CPT) e dos partidos politicos de esquerda,
mas também sustentadas nas construgdes analiticas dos intelectuais preocupados comas
questdes socials.

E porissoquea questio agraria nio deve ser considerada sé um problema social,
mas um campeo politico onde coexistem nern sempre de forma pacifica as ideologias e a
politica; o conhecimento cientifico e as subjetividades. A questdoagréria é um campo onde
se expressam nao sé os conflitos provocados pelas invasées de terra, mas também nele se
confrontam interesses de classes e projetos sociais mediatos e imediatos.

Os conflitos e os problemas que ela suscita dividem a sociedade brasileira
confrontande grupos sociais e partidos politicos; militantes e intelectuais. Aquestio agraria
ndo éexpressiode relagdes sociais pré-capitalistas, pelo contrério faz parte damodernidade
brasileira. E dessaforma que deve ser considerada. Aquestdoagririadeve ser entendida
como um problema moderno que subverte os esquemas interpretativos que limitam a
reforma agréria na fronteira do estritamente “rural”. A reforma agraria também é uma
reforma urbana e interessa as populagées que vivem nas cidades.

Uma das manifestagdes da questio agraria no Brasil é o numeroso contingente
populacional que néo foi incorporado devidamente a sociedade, principalmente por causa
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das estruturas rigidas dasociedade brasileira. Fazem parte c!esta popu!agacz gu:;;::z 22
vitimas sociais, os que foram descartados pela modernlda_de gognae 52:4) chamados
equivocadamente de “excluidos sociais™. Nas palavras de Mart.:ns ( ) P 1) asnossas
estruturas sociais rigidas de varios modos se mantwc?ram, ao lnv”esde se ; e n;:) e
contratualidade das relagdes sociais e paraa fraf\ca incorporacio de to g n s nosse
problemas sociais de hoje tem sua raiz nessa anomal.a [nodahdade de (r:ud ang oﬁﬁco;-,
O presente texto pretende discutiras contradlgoes’ e‘ntre osme I:.l : g;iso |:r>l olticos
de esquerda e os sujeitos sociais das lutas pelareforma ?grafla. Nestetra dz e e
se que a anilise das lutas sociais pela rgforma agraria é um pf)nto tap rtida para
compreenderacrisedadas mediacdes politicas e dos esquemas d~e sn;erﬂre : sginte‘ Sctuais
acercadaquestio agrariabrasileiraeainda compreendferuas posigbesdeal gu ‘
brasileiros em relagdo 2 questdo agrariae as contradigdes por ela geradas.

A participagio politicada sociedade civil

Algumas idéias bésicas sdo referéncias para esta disc:.uslse‘xo.~ Er:':nI prumgn;c;;:gz;’ :
hipbtese sustentada por Martins (2000) da crescente participagao da socns_ de o
brasileira nos processos sociais e a consequente p‘er’da de prc_'tagonlsmo. ? - tint;
principalmenteapés ofimdo periododitatorial. Es:tahlpotese baseia-se rTu'mav:saoé r::icos
daquela que reconhecia o Estado como protagonista dos processos sc:»cmlts e ec:: om um;
sendo esta o principal fundamento do populismo (IANNI:I 9?8). Porém on%e uma
visio ultrapassada o populismo continua sendo re'fedrenqa f’u‘ndamel?lfa paAra 3 6g n
partidos politicos, permeando e influenciando suas visdes e praticas pglltécas.d PtaE, -
histéria dos partidos politicos se confunde com a estrutura de poder do §ta‘ rc:: :do ez
seja por isso que a maioria deles tenha dificuldades em reconhecefr o ;lgr:; i o ¢
necessidade da participacio da sociedade civil nas muc‘!afngas da’ s:omeda e r:.:\csj e.l.o

Para Martins (2000) diante das corrosdes sociais & po‘Eltlcz}s .pron':ow as praa
regime militar, a sociedade brasileira ndo avangou nem para o socialismo ’ r?em pa 22
socialdemocracia como esperavam muitos autores Nos anos 60. Pe'lo colntrarlo, a ;f(:m
dade brasileira mergulhou num impasse profundo que pode ser sn_ntetlzado no di ema
existente entre a modernidade e o “popularismo de base, naaonail?ta e estatista”. Estle
“popularismo de base?” que alimentaa visao da esc!uierda e dos mediadores que _co;n ela
se identificam tem suas raizes nas “ruinas das tradigdes do campo e do tradicionalismo

agrario” (MARTINS 2000, p.16).

o

? Martins (2000) utiliza a nogio de “popularismo” para indicar uma orientagdo ideoldgica faciimente

a i buscam legitimar & justificar uma acao
identi Jo na atuacio dos dirigentes do MST que i !
e st ron ; *_ Popularismo no sentido utilizado por Martins tem o

o
ue supostamente representaria o “popular”. la 2 o o
z‘lesmopsigniﬁcado que tem o termo “basismo” utilizado por alguns estudiosos das comuni

eclesjais.
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A crise do sujeito histérico

O que Martins denomina de “popularismo de base”, pode ser considerado como
a crise do sujeito histérico e de suas mediagdes politicas. Quando Martins afirma que a
esquerda ndo se funda mais na fibrica, mas nas ruinas do tradicionalismo agrario est4
querendo dizer que ela perdeu sua referéncia de classe histérica. O proletariado deixou
de ser a classe cuja miss&o histérica seria a transformacao radical das estruturas capita-
listas. A crise da esquerda é a crise do proletariado como sujeito histérico. Rompeu-se o
elo que articulava o desenvolvimento capitalista com o aprofundamento das contradicées
declasses. Niossignificaisto que o capitalismo ndo engendra profundas contradicées, pelo
contrério, nunca foram tio profundas. Porém, ocapitalismo se tornou capaz de “dominar
ando-solugio de seus problemas; sabe sobreviver aseu mau funcionamento. Chegamesmo
atirar deles umanova forga: porque seus problemas nio soltiveis o sio intrinsecamente.
E assim permaneceriam mesmo que o poder do Estado pertencesse aos partidos daclasse
operdria” (GORZ, 1987, p., 25).

Araiz dacrise daesquerdaestinacrise dosujeitosocial histérico e na prépriacrise
do marxismo dogmatizado e ideologizado. A crise da esquerda e do socialismo & a crise
do proletariado enquanto classe revolucionaria. Essa crise se reflete de forma particular
entre os que militam pela reforma agréria, fazendo do “campesinato” a nova ciasse
revoluciondria.

Nos pafses da América Latina insuficientemente industrializados, com umareduzida
classe de proletérios industriais, o campesinato passou aser considerado umaforcasocial
capaz de levar 2 transformacéo revoluciondria das sociedades capitalistas dependentes.
Longe de desaparecer essa visio € muito difundida na América Latina, dela resultam os
esforcos de criar organizagées internacionais camponesas, como a Via Campesina, que
parece constituir-se numa espécie de nova vanguarda revoluciondria contra os males da
globalizagio neoliberal. '

Areformaagraria, nestaconcepgio, aparece como umabandeira revolucionaria.
Alguns autores como Carvalho (2005) defendem as potencialidades revolucionarias do
campesinato afirmando que as transformagdes revolucionarias podem ser realizadas
através da racionalidade camponesa em oposigio 4 racionalidade capitalista da busca do
lucro. Para Carvalho (2005, p. 19) os camponeses sdo portadores de um “projeto de
democratizagio da terra, das 4guas, dos saberes” que buscauma acumulacio distintada
“acumulagdoimpulsiva e destruidora” determinada pelo lucro. Estamos aqui diante uma
tentativa de dotar ao campesinato de uma subjetividade revolucionaria comparavel com
a atribuida pela esquerda marxista ao proletariado. Nesta visdo a contradicio cléssica
entre trabalho e capital parece transformar-se na contradigio inconciiidvel entre “econo-
mia camponesa” e capitalismo.

No Brasil a crise da esquerda e do proletariado comossujeito histérico éa crise do
mito da classe e da ideologia revolucionaria. Essa crise se reflete nas lutas pela reforma
agrdria. A ideologia & uma nogao que muitas vezes & deixada de lado na andlise das lutas
sociais pelareformaagraria. Porém como afirma Zizek (1 996) somos obrigados a aceitar
ainexordvel persisténcia da nocio de ideologia. De acordo com este autor a ideologia é
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um conjunto de idéias, crengas e conceitos destinadosanos convrs:ncer dzt. s'ua;el"zquadf:,
mas que escondem um interesse particular de poder. Sfagundo Zl_Zfek a Ct‘ltIC.a dal Ieo ogja
busca discutir o que esti oculto, nao reconhecido no discurso oficial, a partir das lacunas,
apsos, -

rUPtha;:rl tzl motivo & interessante retomar o conceito de ideologia p‘ari analisar o
significado das anomias que ocorrem na luta pel.a reforma agraria no Brasil. :m-oitgsz
palavras, © ponto de partida da critica da ideologia tem qlie seropleno recon4e<;m t

dofato de que & muito facil mentir sob o disfarce da verdade” (ZIZEK, | 99?, p- i4). n:)Jgao
deideologiateve até hoje diversas conceituagdes e mudangas nos seus significados. Uma
dessas mudangas merece ser destacada porque estd diretamente r.elacuonac'lacom oten;a
do presente trabalho. Trata-se da mudanga ocorrida nos anos v:‘i:lf:e do se‘zculo i)as.’s:_i o
quando no auge da revolugio bolchevique se adotou o termo de. |deo_!ogla pro gtfma .
ndo como distorcio daverdade, mas paradenominar “aforgamotriz subjetivadaatividade
proletariarevoluciondria” (ZIZEK, 1996, p. | 4}, Deacordocom este autor essamudanga
ocorreu de forma paralela a uma nova interpretacio do marxismo, que passou a ser
considerado uma ciéncia objetiva eimparcial que fundamentavaa tenfencna h!stonca c!a
sociedade capitalista para o comunismo. Assim a elaboragio dg uma |de?i<:_g|a Prczlgta—
ria” era o suporte subjetivo para que a classe proletaria cumprisse sua Mmissac histérica.

A questio agraria no Brasil e suas interpretacoes

£ possivel reconstruir um quadro de idéias que nosanos 50 e 60 .predomina\:'z?m
entre os cientistas sociais € no campo das esquerdas e se tornaram referencias para aandlise
daquestioagrariano Brasil. A primeiradelas tinha seu fundamento no prjesstlposto_de.que
a crise da sociedade brasileira continha a possibilidade da sua modernizagao capl.talnsta.
Uma outra idéia expressava a possibilidade da transformagao socialista da sociedade
brasileira. Estas duas perspectivas se vinculavam com o debate acercadanatu rezafeudal
ou capitalista da agricultura brasileira. o )

Este debate predominantemente ideolégico tinhaimplicagdes diretasnas ejst'rate-
gias politicas da esquerda. Em termos gerais, para um setor_da esquertria} brasileira, a
reformaagraria fazia parte das tarefas de umapretensarevolugio democrs?tlco-burguesa
que eliminaria as relagdes feudais no campo. Um dos autores representativos destatese
foi Alberto Passos Guimaraes (1979). Por sua vez, Caio Prado Jdnior def.endla a tefe_da
modernizaciio capitalista o que significavaa ampliagao das relagGes salariais. Prac!ojum?r )
negava a existéncia de relagées feudais no campo brasileiro. No centro d%sta dlscu'ssao
estavaa questio do sujeito social histérico. Defendera existéncia.de rela_goes feudais no
campo significava considerar o “campesinato brasileiro” o sujeito social do Processo
histérico das transformagdes na sociedade brasileira. Esta tese era defendida peltos
comunistas do PC do B identificados com o maoismo. Nolado oposto, o Partido Comunista
Brasileiro defendia a ampliagio das relacdes salariais, isto é, o aprofu'ndamento da
modernizagio capitalista e como resultado, o fortalecimento do prol’ef:anaf:lo. )

As discussées sobre a reforma agraria estao relacionadas a varias dimensoes da
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problemidtica mais ampla do desenvolvimento do capitalismo brasileiro. Uma das
concepgdes mais difundida sobre a questio agrariaé aquelaque sustentava guesuasolugio

erauma necessidade paraaampliagio do mercado interno como suporte necessariopara,
odesenvolvimento do capitalismo industrial. A outra concepcie defendia a necessidade

deumareformaagrariaradical, isto é,como um meio paraatransformacao profunda das
estruturas sociais e econdmicas do capitalismo brasileiro. Esta tltima é aconcepgio que
defendiam as Ligas Camponesas.

Porém, o capitalismo industrial brasileiro se desenvolveu, aagriculturase moder-
nizou sem realizar a reforma agréria. Isto se explica principalmente porque a burguesia
surgiu da grande propriedade territorial, a0 mesmo tempo em que os capitalistas se
tornaram proprietrios de terra. NZose trataapenas de umaalianga politica ou econdmica,
mas de uma simbiose entre os grandes latifundidrios e os capitalistas industriais. Por isso
¢ equivocado considerar a propriedade da terra como residuc de relagées sociais pré.
capitalistas. A burguesia surgiu da grande propriedade da terra. Como afirma Martins
(2003a, pl94) “E como burguesia que a classe dos proprietarios de terra deve ser
sociologicamente estudada, ainda que seus interesses de classe incluam arenda da terra
& seu carater especulativo e irracional no préprio desenvolvimento capitalista”.

Essa particularidade da formacio do capitalismo brasileiro se encarregou de
falsificar as visGes ideolégicas que aindase fundamentam no modelo cléssico do desenvol-
vimento capitalista. Mas apesar disso, aconcepcioque consideraareformaagririacomo
um meio de superagio dos bloqueios do capitalismo e também como via para o socialismo
ainda é defendida pelo MST e a CPT.

Mais de 40 anos depois, por diverses motivos, o socialisme nio se constituiu
alternativa possivel. Alias, os partidos politicos de esquerda que defendema possibilidade
de um socialismo brasileiro sio vistos como atrasados. Alguns deles ficam realmente
constrangidos ao defender abertamente as possibilidades de urna sociedade socialista
brasileira. Ironicamente aqueles que defendem abertamente o socialismo o fazema partir
de uma visao de mundo que ficou prisioneira na velha armadilha ideolégica dos anos 70
cuja referéncia principal era o “socialismo” da Unisio Soviética. .

Oavango do capitalismo brasileiro se apresenta como contraditério por que, por
um lado, efetivamente modernizou importantes setores sociais e produtivos, mas pelo
outro provocou um enorme “vazio social” no campo e nas periferias urbanas formadas,
sobretudo pelos “desenraizados do mundo rural” (MARTINS, 2000, p. 16). Assim, o
processo de transformagdes sociais ocorrido no Brasil nem levaram para o socialismo e
nem permitiu a completa modernizagéo capitalista porque beneficiou somente alguns
grupos sociais e jogou uma parte da populacio no abismo da “exclusio social”.

Q falso discurso da exclusio

De acordo com Martins (1997, 2002), as pessoas que fazem parte desta parcela
importante da populagio brasileira recebem o nome inexato de “excluidos sociais”.
Chama-los de “excluidos” é equivocado porque a mesma sociedade que os excluem,
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rambémosincluem mesmoquede forma perve::sa. Eles tér:xt:sr'rt'n:rt;:l;iﬁj s&c)ir:: 22:;;:;2
a ital. Portanto éinexatoafirmar que :
g:?;:e?:lzgzoji:cc:rzzatque defende sua existéncia, é um discurso que se baseia no
diagnéstico falso daqueles que falam emseu home. terprotacses que
A visio martinsiana da exclusdo social contrasta com as inte pestéu:ica > due
atuaimente predominam no Bras(iji e que s.le car;c;::;;r; qp;); :xn:ﬁ, ?r;s-:gmesmo e
reenderadindmicado capitalismo 1que e 1
:;?Z?f:::r:):;rupos sociais. De acordo com essas interpr?tagc;es e:ﬁﬁ:::;;ﬁ:?oﬁi:
oproblema daexciusdoéainclusio, qua'm_do na\‘ferdade (o} fx? t: gras“eiro
em que sio incluidos esses grupos sociais no.smtem‘a‘a capltla:1 ista brasie e;]ham fancdes
Os que sdo inadequadamente denominados “excluidos” de g F|). pham Lnsoes
residuais no sistema econdmico. Veja-se, por exemplo, os caltado:.s elix oreciciavel e
cidade de Sao Paulo. Navisdo de Martins (2002}, elfas estdo mcluah 0s perv i
sociedade brasileira, assim como muitos outros, porém desempen amum ﬁa;; Vil para
o processo de acumulagio do capital. Eles estio prestando um servigo pa
eparaas empresas quenao é remunerado adequadamente.

Popularismoideolégico

Neste contexto emerge o que Martins (2000} denominadfe f‘populan‘smz |degl:;
gico” como resultado da defesa dos pobres de seu mundo tradlcufnil ameagz : cc;“smo
“popularismoideologico” ou “basismo” se apresentacomoexpl:essao 'e. ucr!r:) ra a;s‘ado 4
conservador que se fundamentanadefesade estruturase re!agt?‘es SOf:IalSé— zﬁtica” q.ue
justamente porissoque esse radicalismose apreser:ta comc? L{ma_ ut?pla ;rs nI:iutantes ke
alguns consideram “socialista” alimentando as agoes e r:ewlndlcag-loes o!
esquerda que protagonizam as lutas pela reforma agraria no Brasil. T o outras oreani-

As formas de luta pela reforma agraria que prqtagomzatr‘l o ’I:’l eou 1r o agﬁ -
zagbes de militantes pelaterrase derivam dessa“utopla—.prépolltlca aexemplo " ai :
movimento luddita de infcios do século XIX. Dessa maneira pnodem servistasas ocu;?b?.
de terras, as quebras de postos de pedigios e ocupagdes de :epartlgo:rs‘tz;s ! :i:z
(MARTINS, 2003a). Essacaracteristicado protesto populatr néose referesom nedsiucas
pela terra, mas também abrange as agbes de grupos sociais nas f:ldades que r:szos
escolas, ocupam prédios abandonados, queimam dnibus e saqueiam Zu perrz:onstru .5.0

Uma semethanca com estas formas de luta pode ser encontradanarecon :,;tra
histérica de Hobsbawm e Rudé (1982) sobre o movimento dos t;:ftbalhadores rurau:;’3 ic;I i
a pobreza na Inglaterra da primeira metade do século XIX. “Um aspecto T: vel no
movimento dos trabalhadores de 1830 que odistingue de olutr?slejvantes semelhante: il
a grande variedade nos seus meios de express.'flo (..‘.) |ncen’d|os CUIR?Z(:SE; r:s :; as
ameagadoras, os panfletos e cartazes ‘sediciosos’, 05 ‘roubos’, as reunio g ;: e
melhores salarios, os assaltos aos curadores, parocos e senho.res deterra, e ; estru bgt o
detipos diferentes de maquinas”. Todas essas formas de lutas tlr}har‘;'maczomEo oE ::':;:ic::emo
umsaldric paraasubsisténciaeemprego (HOBSWAMERUDE, 1982). Ess
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dos pobres rurais ingleses era claramente conservador porque visava a restauragac da
ordem social estivel, e, portanto seus direitos costumeiros. O levante dos trabalhadores
ruraisingleses era expressio dalutado passado contra o futuro, do campo contraacidade.

Como sugere Martins (2000, p. 18} no Brasil o movimento luddita tropical (o MST
seria sua express3o mais acabada} “longe de ser uma proposta de sociedade alternativa,
é basicamente uma antiproposta que se-esgota em si mesma. Mais do que negacao da
realidade social injusta é, sobretudo uma forma de discordar delasem revelar habilidade
politica para muda-la e superd-la”. Por isso é valido o paralelo com os “ludditas” a que
Hobswam e Rudé se referem. Esse “luddismo” esti presente nasociedade brasileiracomo
umfendmeno tardio e extemporineo cujo aivo ndo sdo somente as maquinas agricolas, mas
as instituicdes e o direito. Este movimento se manifesta como umaforma pré-politica, sem
capacidade politica, portanto, parainterferir eficientemente nos processos politicos nem
nas transformacdes sociais. lsso explica “a facilidade com que suas demandas sao
incorporadas pelo Estado e por agueles grupos e partidos politicos que combate e
desqualifica. Estado, grupos e partidos que, tradicionalmente, nasociedade brasileira tem
se apossado das bandeiras e propostas dessas formas toscas de manifestagio davontade
pelitica, viabilizando-as de modo politicamente apropriade, segundo suas préprias
concepgdes e critérios” (MARTINS, 2000, p. 18).

Alutapelaterraleva a uma polarizacio de interesses contraditérios mais amplos.
Nio se restringe apenas  realizagio da reforma agraria. Os descontentamentos sociais
que delase derivam ndo pedem serresolvidos no seudmbito restrito. As contradicdes que
a Juta pela terra engendra ultrapassam os limites dos programas de reforma agraria,
provocando profundos questionamentos e demandando necessidades historicas da soci-
edadebrasileira. Por isso segundo Martins (2000, p. 19) “Hamuitas mediagGes que abrem
largos abismos entre a suposta forga transformadora de uma reforma agraria e a
complicada trama de um sistema politico como o Estado ou de um sistema de conhecirmen-
te como a teologia, para ficar nesses dois disparatados dmbitos”.

Como afirmaMartins, as limitacdes dos agentes de mediago impostas pelas suas
proprias interpretagdes dogmadticas, dificuitam a compreensdo da agdo dos sujeitos
sociais. Estaincompreensio provocaaanomia nos movimentos sociais e alimentaaforte
ideologizacio que dificulta a superacio dos graves problemas sociais. Os agentes de
mediagao das |lutas sociais pelareformaagraria sio grupos das classes médias queimpdem
sua propria visio limitada, incapaz de compreender os problemas para realizar as
necessarias reformas sociais histdricas que a sociedade brasileira necessita.

Poroutrolado, aconstante presengado MST namidiaé umfendmenocaserestudado
detidarnente. Ha nessa presenga permanente do MST na midia umn falso sabor de vitdria.
A divuigagio das agbes do MST tem como o objetivo apresentar ¢ movimento como
expressdo de um radicalismo que talvez nio represente. Essa presenca nos meios de
comunicagao aparenta ¢ apoio damidiaas agdes do MST, provocando umsentimento de
vitdria generalizado das lutas pela reforma agraria. A midia é portadora de interesses
contrarios a reformaagréria. A sensac3o de vitéria que essa exposigio na midia provoca
nos militantes do MST é uma armadilha, uma manipulagao que busca apresentar o
movimento como a expressio mais pura do radicalismo. Examinando atentamente as
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matérias jornalisticas dos meios de comunicagdo poc!e—se observar ql{e existe ;.1 :Ft:ar;gaz
de identificar o MST com simbolos do radicalismo: as b?.n_delrads ?\?‘Zﬁrz ua,e °
internacionalismo revolucionario do Ché Guevara, com 0s sandinistas da Nicarag

Cobe Sg:.:l.lzii Martins (2000, p. 20) ¢ objeti\-ro de tamantﬂxa exposigiona rdn;d;aézr;:isudr:
um apoioao MST temcomo objetivo deslegitimar suas ag’oel:s, :apresenta\::ran—sformcm "
movimento radical; o M3T tornou-se instrumento‘d_a midia por‘que 'se e
imagem do radicalismo. “Desse modo, torno’u'-se vitima do ma.r;q;e:'m: ri;” nizador
queempobrecee reduz suacompeténcia po’llticaesua opor.tum are nisto e .535 ino
MST podeser considerado vitimado maquelsmoc’pfe empalidece, limitasuas ag
interpretagio sobre © significado da reformaagraria.

39

Adiversidade do “campesinato brasileiro

Adiferenca daAmérica Espanhola, onde hiduma f?‘rte homlogeneidac_ie.na ?rlgem
social do campesinato & dificil aceitar a existéncia deum campes!nato brasileiro” como
uma classe homogénea. Muito pelo contrario, o que se-denomma c?mumente Zomo
“campesinato brasileiro” esconde uma complexidade social e cuitural tao surpreen ’eltnte
e diversa do ponto de vista histérico que contrasta fortemt?nt‘e ?::)m o proga‘;o Gnico
defendido pelos mediadores politicos. O “campefinato I:}rasﬂewo abrange di erendt::
grupos sociais como os indios libertados da servidio no século XV Ill_e presos nasir? *
do poder rural; os mestigos de indias e brancos sem nenhuma mserga: sg?c z:j ;oS
descendentes de imigrantes estrangeiros do século X1>_(; branco.s pob.res edicados 3
agricultura de subsisténcia; sitiantes formados por negros libertose mclusw? proprlemrtos
brancos em decadéncia que no passado foram donos de escravos, e por Oltimo, grupos
sociais que resultaram da combinagio dos grupos mencionados (MARTINS:, ?.003a) _

Os debates tedricos e as diferentes formas de lutas pela reforma agrariano Brasil
se remontam 20s anos 50 do século passado, mas édificil encontrar neles umaandlise que
sededicasse adesentranhar essadiversidade naformagio histéri.ca df)s pobresdo campo.
De certaforma poder-se-iaafirmarquea impossibilidade de reahz.agao dareforma agraria
estirelacionadano desencontroexistente entre adiversidade de interesses dapopulagio
do campo marginalizada e os interesses de classe dos age-ntes 'de medlaga:o: Em ouFr'as
palavras, as lutas pela reforma agraria evidenciam uma dlve'rs_ldade de sujeitos sociais,
populacées marginalizadas e residuais de velhas relagée‘s sociais € d'e um lento processo
histérico, mas que fazem parte da modernidade da sociedade brasileira. .

O fim da escravidio indigena (s. XVll} nao foi resultado de um processo de
emancipacio, pelo contrério foi uma via para a consolidagio da escrawd@ negra,

A diferenca da “ciasse operaria” que vende sua forga de trabalho ao .capltal o carr;zonf:di ;:
“trabalhador independente” que pelo fato de ter ainda o controle sobre instrumentos de p gse;
vende o resultado da sua atividade produtiva. Para pode estabelecer as diferengas entre campon

e proletirios ver o interessante exercicio realizado por Martins (2002).
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deixando a for¢a de trabalho indigena de fora de circuito comercial e, portanto sem
possibilidades de gerar lucro para a Coroa portuguesa. Essa mio de obra indigena se
constituiu posteriormente no elemento fundamental daindustriaextrativista na Amazdnia.
Como argumenta Martins (2003b, p. | 2) “mantida como umaespécie de mio-de-obrade

reserva empregada, mediante pagamento de renda em trabalho, na agricultura de

subsisténcia, reentrariasignificativamente na economiade exportacio quando, em meados
doséculo XX, aescravidio negra entrasse em crise. Ainstituigio do morador, nosistema
de morada, mio-de-obra residente nas fazendas e sujeitas atributos emtrabatho e espécie,

ganhou novavida e centralidade na substituicio do negro cativo, ndorarc expertado para

osflorescentes cafezais do Rio deJaneiro e Sdo Paulo”. Esses moradores foramabase social
das Ligas Camponesas antes do golpe militar. A reforma radical pela qual lutavam as Ligas
Camponesas partiada luta contraa renda daterraque porsua vez possibilitou a passagem
para o predominio das relagdes salariais e a ampliagdo dos direitos trabathistas aos
trabalhadores do campo.

Na Regido cafeeirado Sudeste o regime do colonato nfo conseguiuincorporar as -

populacées pobres, principalmente porque o café setornou umaculturarentivel somente
no século XIX. Com a modernizagdo da agricultura dos anos 50 os trabalhadores,
principalmente aqueles cuja origem era o colonato e descendentes de imigrantes estran-
geiros, demandaram em primeiro lugar a formalizagéo das relagdes salariais e somente
num segundo momento passaram aenxergar nareformaagrariaasolugioaocs problemas
sociais. Precisamente so aqueles trabalhadores que ndo foramalcancados pelaformalizagao
contratual das relagdes de trabalho, isto &, os trabalhadores em situagiio precaria de

trabalho, os sazonais e que se constituem num residuo, passaram a demandar areforma |

agraria.

Asituacio naAmazénia foi diferente. Depois de sofrerem 2 escravidio por divida
durante a extracio da borracha e da castanha as populagbes indigenas acabaram
localizando-se em alguns espagos abandonados pelos seus donos por causada crise dessas
economias. Porém, a modernizagio estimulada pelos incentivos fiscais que na Amazdnia
Legal valorizou os titutos de propriedade provecou uma onda violenta contraas popula-
¢oesindigenas que perambularam pelo nordeste brasileiro buscando terras abandonadas.

Diferente foi asituagao naregido Sul, onde nos niicleos coloniais surgiua pequena
propriedade familiar no século XX como umaformareguladorade umexércitodereserva
detrabathadores paraagrande lavoura e também como um mecanismo de atenuagio dos
problemas sociais que se derivavam da existéncia de umregime latifundiario e escravista.
A pequena propriedade nasce como uma alternativa de acesso i terra e que contém a
demanda implicita por terra de um grupo-sociai em principio ndo numeroso, como um
movimento ciclico que se repete mas sem colocar em perigo a reproducao da grande
lavoura nemas institui¢des. Abusca pelaterrase realizavascba éticado trabalho imposta
pelas elites politicas do Império, isto é, otrabalho como meio de acesso 2 terradas geragdes
futuras, umaespéciede “ideologiadotrabatho”. Porém este mecanismo entrouemcrise.
Nas décadas de 50 e 60 o desenvolvimento capitalista valorizou significativamente a
propriedade daterra, tanto como meio de produgio, de reserva ou especulacio. Como
resultado, arendadaterrase transformou numaanémala formadaacumulagio do capital
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no Brasil. Com isso, fechavam-se as possibilidades das populagdes pobr?s ocuparem
espagos ainda que marginais de um sistema econémico injusto que NuNca incorporou a
igualdade juridica como base das relactes de trabatho. Igualrnente a ren.c!a da terra se
rornou obsticulo para a efetiva reprodugio da pequena agricultura familiar, que ficou
limitada nas suas possibilidades de garantira dotacao de recursos necessaria paraas novas
geragOes. _

Essa diversidade da origem do “campesinato brasileiro” que Martins mostratem
como objetivo explicitar a multiplicidade de determinantes histéricos e sociais que
influenciam na formacio do problema agrario brasileiro. Em conseqiiéncia, a
heterogeneidade do “campesinato brasileiro” implicaa existéneia de uma variedade de
interesses sociais que as vezes se tornam contraditérios entre aqueles sujeitos sociais que
participam das lutas pelareformaagraria. Essadiversidade deinteresses nao é percebida
e até resulta incompreensivel para os mediadores politicos, principalmente para os
militantes do MST que nio visualizam essa multiplicidade de interesses e por isso mesmo
de solugdes para a reforma agraria no Brasil.

Numa pesquisa recenterealizada porumgrupode pesquisadores*emassentamen-
tos se mostra claramente essa pluralidade de formas e de interesses sociais de quem luta
pela reforma agraria. Apesar de que ndo cabe ddvida da existéncia de uma massa de
trabalhadores que tem como caminho possivel abusca de terra ou de umaalternativa de
trabalho ou de sobrevivéncia o que confere certa unidade, mas semnegara diversidade.
Negar ou desconhecer essa heterogeneidade enfraquece apréprialutapelaterrae mostra
adistinciaentre os interesses dos dirigentes politicos e abase social do movimento. Talvez
residaaqui a origem dos conflitos entre dirigentes do MST e os assentados, conflitos que
seriam expressio da “face nao-democriética da histéria do movimento” (NAVARRO,
2002). Segundo este autor esta “face ndo-democrética” é resultade da “ortodoxa prefe-
réncia leninista” dos dirigentes do MST.

Longe da visio ideolégica dos mediadores politicos (MST e CPT) que visualizam
a reforma agréria como “titicas de luta reformistas, mas dentro de uma estratégia
revolucionaria” (CARVALHO, 1994, p., 258}, ndo hd nenhuma evidéncia deque os pobres
do campo busquem umasolugioalém de seus interesses imediatos comoempregoe renda.
Para os mediadores areformaagréria no Brasil deve ser socialista. Segundo eles areforma
agraria deve ser socialista diante das particularidades do modelo capitalista brasileiro:
centralizagio da propriedade eaconcentragio da produgio permitiriam adescentralizagio
dapropriedade e a organizacio coletiva da producio, com isto se devolveriaa cidadania
aostrabalhadores. Deacordocom Stédile® (1994, p. 320,321)areformaagrariano Brasi! ‘
tem que ser socialista “porque ela vai ter que afetar aburguesia comoumtodo”. Alem de
que segundo Stédile a reforma agréria implica “reorganizar a produgio de maneira
diferente, e de umamaneiraque interessaatodaaclasse trabalhadora”. ParaStédile “vai

T —————

* Ver o livro Travessias coordenade por josé de Souza Martins. Nele encontra-se vérios estudos que
diversos pesquisadores realizaram sobre os assentamentos no Brasit mostrando a enorme
heterogeneidade de origem social e de interesses de quem forma parte destes assentamentos.
U dos principais lideres do MST
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serimpossivel implantar o socialismo no Brasil se ndo se fizerareformaagréria, ao mesmo
tempo em que nio se consegue a reforma agraria sem implantar o socialismo”. Naviso
de Stédile a reforma agréria ao mesmo tempo que é um meio (uma tatica) para o
“socialismo”, ela também s6 é possivel ultrapassando os limites do capitalismo, dai seu
carater socialista.

Os sujeitos sociais da reforma agraria e os mediadores politicos

Nesse contexto de incertezas pode ser compreendidaa distinciaqueseaprofunda
entre os dirigentes politicos que defendem o cariter socialista da reforma agrariano Brasil
eas reivindicagbes imediatas e interesses concretos dos pobres do campoque buscamas
possiveis saidas paraasituagio de marginalizaciio em quese encontram. Parece existiruma
impossibilidade de compreensio de parte dos mediadores da complexidade daluta pela
reformaagrériano Brasil, complexidade que se expressa nadiversidade dos sujeitos sociais
que nela participam. Na imaginacio ideologizada dos dirigentes o sujeito da reforma
agrériase expressanacategoriagenéricade: “sem-terra”. Anogaogenéricade “sem-terra”
ocultaamultiplicidade de necessidades einteresses imediatos dos sujeitos que lutam pela
reforma agréria. O que dificulta ainda mais a compreens&o do processo e suas contradi-
¢oes.

Nos assentamentos pode-se constatar a heterogeneidade dos sujeitos sociais ,
portanto ainconsisténcia da categoria genérica do “sem-terra”. Nesses assentamentos
podem-se encontrar desde os posseiros que ja estavam na fazenda muito tempoantes da
ocupacio daterra, também se encontram nos assentamentos lideres doMST comlonga
trajetdria na luta pela reforma agréria. £ possivel encontrar agricultores extremamente
empobrecidos; agricultores que ja passaram por outros assentamentos e, portanto com
alguma experiéncia organizacional acumulada; e ainda, filhos aduitos de agricultores
assentados (MARTINS, 2003b).

Apesar desses desencontros entre os dirigentes do MST e da CPT e os sujeitos
sociais que lutam pela reforma agréria, o movimento politico e social gerado no seio da
luta pela reforma agraria no Brasil tem possibilitado que a questio agraria seja inserida
como uma questio fundamental naagendado Estado e ndo mais como umaspecto margi nal
na complexidade da sociedade brasileira contemporanea. Mas por outro lado também se
pode argumentar que a persisténcia daquestio agraria brasileiracomoum problemanao
resolvido explica a presenca na sociedade brasileira contemporénea dos sujeitos sociais
e dos mediadores politicos das lutas pela reforma agraria.

Porém esses desencontros entre os mediadores e os sujeitos sociais contém a -
impossibilidade de uma luta pela reformaagraria vitoriosa, principalmente pelaideologia '
dos dirigentes que nega a politica no sentido amplo para afirmar os estreitos limites
partidarios.

Segundo Martins (2003b) a visdo que a CPT tem da reforma agraria é uma visao
quantitativa, Paraa CPT, uma verdadeira reforma agraria implica na desapropriagdo de
uma quantidade de terras, em tempo razcavelmente curto, paraincidir sobre aconcen-
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tracio da propriedade privada da terra. O pagamento da indenizagao das terras poderia
ser feito a prazo para possibilitar a desapropriagio ampla e garantir a oferta de recursos
financeiros para apoiar os assentamentos com crédito, assisténcia técnica e capacitagdo®.
A concepcio que da reforma agréria tem a CPT é uma visao de curto prazo e nao uma
perspectiva historica. A logica da renda da terra permanece da mesma forma que ainda
persiste © mecanismo que levaa concentragio fundiria. Ddaimpressao de que navisao
daCPT haumaseparacio entre areformaagréria e aquestio agraria. Nao hi nesta visdo
um diagnéstico consistente dos problemas sociais para os quaisa reformaagrariaseriaa
solugdo.

Quando o MST e aCPT sereferem i reformaagriria, naverdade estdo falando de
umavariagio econdmica do que ela deve ser. Areformaagréria brasileiracomo solugdo
dos problemas sociais combina tanto os interesses dos trabathadores rurais, dokstadoe
dasociedade em geral. N3o reconhecer isso & contribuir parareforgar aimpossibilidade
dareformaagraria. As motivacées de umareformaagréria tém origem diversa. Tanto pode
interessaraos pobres do campo como s elites. Navisdo limitadado MST ea CPT areforma
agraria somente é vidvel como resultado das lutas populares.

Ao se proclamar protagonistas legitimos daluta pela reformaagrariae ao se recusar
areconheceras acdes legais institucionais do governo, o MST ea CPT, estao negando sua
prépria conquista como protagonista deste processo. Nao € possivel considerar que ha
um processo vitorioso naluta pelareformaagrariaquando o MST e a CPT desconhecem
o Estado e 0 governo comointeriocutores paraa solugio dos problemas sociais. Aceitar
negociar com o Estado e o Governo significa discutir propostas, aceitar limites, numa
palavra: fazer politica. Porém o MST e a CPT se negam a fazer politica e assim sem sabé-
lo negam sua prépria existéncia. Por isso é que Martins (2000) afirma que a inviabilidade
da reforma agréria é resuitado da impossibilidade do didlogo entre os diversos agentes,
considerando o Estado também como um agente importante neste processo.

A “praxis” militante dos agentes mediadores

Os desencontrosentre mediadores, que defendem umasupostademanda (nicade
reforma agraria e os interesses mais amplos da populagio pobre que representam
longamente explicitados nasecioanterior, podem ser entendidos no contextode confron-
to entre o que Martins denomina de “fundamentalismo popularista” e o conhecimento

cientifico. Viabilizar as saidas para os problemas sociais da sociedade brasileira implica

nacriacio das condicdes para o desenvolvimento de uma consciéncia social das causas dos
problemas e as possibilidades da sua superagao. A consciéncia popular € um elemento
importante, mas ainda insuficiente no processo de descobrir e compreender as causas dos
problemas sociais. Aqui entra a fungio do conhecimento cientifico produzido pelos
clentistas sociais, porque a consciéncia popular fica cada vez mais distante da complexi-

—_—— e

® http://www.pt.org.br/san/san98.hem
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dade dasociedade onde hauma multiplicidade de elementos que explicam os fendmenos
sociais. Niao ha hoje uma classe capaz de desenvolver uma compreensio totalizadoradas
contradices da sociedade moderna. Lembremos que até pouco tempoatras s marxistas
anunciavam que o proletariado era capaz dessa compreensdoabrangente dos fendmenos
e da esséncia do capitalismo, daf sua missdo histérica.

A CPT e 0 MST fundamentam suas agdes a partir do suposto equivocado de que
na consciéncia popular existe um projeto histérico. E um suposto equivocado porque a
consciéncia popular éimediatae enraizadanas caréncias materiais das populagdes pobres.
Este desencontro entre os mediadores e suas bases sociais ocorre porque a consciéncia
popular  substituida porumaideologia partidaria. Hdumaausénciade mediagdessolidas
que permitamumainterpretagio consistente, tedrica e ndoideoldgica. Umainterpretagio
que permitaumareflexdo criticaque aponte na direcio das possibilidades historicas que
as ideologias impedem visualizar. De acordo com Martins (20032) as ideologias s3o
importagdes de circunstincias e momentos histéricos diferentes. Essa transposicao faz
comqueospobresdocampo setransformemem umaabstracioque “fundamenta” autopia
pré-politicados mediadores. Porém os pobres sio personificagoes dapobrezasocialedas
contradicdes sociais concretas. Os pobres do campo mais que reivindicagdes, eles
expressam contradicdes.

Os estudos recentessobre o MST, mas abundantes que daqueles que tratam sobre
a CPT, nio abordam esses desencontros entre as mediacées politicas e as bases sociais.
E apesar de que os estudossobre o MST multiplicaram-se de formasignificativa, sdoraros
aqueles que ndo padecem de uma forte idealizagio, ideologizacio e superficialidade,
dedicando-se aregistrar acriticamente as agées do movimento relacionado-as comuma
suposta potencialidade revoluciondria (NAVARRO, 2002). Este autor afirma que ©
“desencontroanalitico sobre tal fenémeno social” faz com que o conhecimento produzido
sobre o MST seja inadequado e parcial. Recentemente Navarro e Horécio Martins de
Carvalho (2000) protagonizaram uma efémera, porém significativa polémica sobre a
esséncia e os rumos do MST, polémica que de certa forma pode ser considerava uma
manifestacio darupturairreversivelentre produtores de conhecimentoeas acdesdoMST.

E possivel que as limitagdes do MST se relacionem com o fato de que € o préprio
MST que produz a “mercadoria tedrica” que consome para sustentar sua praxis. Uma
préxis que se torna alienada porque elimina as contradices, quando precisamente a
contradigio é o “principiovital da sociedade” brasileira. Como afirmaMartins (2003:15-
16) pensaracontradicao entreo grande discurso histérico” dos dirigentes e o “pequeno
discursovivencial” das bases sociais eapraticado movimento é fundamental paraaanlise
dos dilemas do presente e buscar as alternativas & novos caminhos,

A producio do conhecimento sobre o MST & um campo onde se misturam o5
desejos subjetivos dos dirigentes e as necessidades das suas bases; onde se confundem
teoria com ideclogia. Além disso, a maior parte dessa produgio é afetada—como disse
Martins (2003) pelaintromissio da igrejae dos partidos politicos. Os trabalhadores sem
terraencontram-se numa contradigao porque sdo “orientados por grupos de mediacao
que tém graves caréncias tedricas e escassa sensibilidade para o propriamente tedricoe
interpretativo” (MARTINS, 2003: 22).
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Teoria e praxis na luta pela reforma agraria

Arelagio entre teoria e praxis resultado da estrutura (divisio social de trabalho
eprodugiode mercadorias) da sociedade capitalista. O anterior significaque aprodugdo
e os produtores de conhecimento sao condicionados e influenciades pela divisio do
trabalho da sociedade capitalista. Como resultado dessa divisio do trabalho os que
produzem (a intelligentsia) as teorias se encontram separados de quem as utiliza. A
produgio e o consumo de conhecimento na sociedade capitalista seguern amesma logica
daprodugio de mercadorias. O mercado aparece como mediador entre quem produze
equem consume o conhecimento. Muitas vezes, como acontece com outras mercadorias,
o conhecimento produzido n&o encontra no mercado quem o consuma. Em outras
palavras, nem toda teoria se transforma em praxis.

Ateoria chegaao mercado através dos artigos e livros publicados ou digitalizados.
Ainda que também existam outras formas secundarias que auxiliam na circulagao das idéias
como os eventos cientificos (congressos, seminérios, etc) e até mesmo, as idéias disseminadas
nos meios de comunicagio. Dessaforma o conhecimento produzido chegaaopiblicoque,
deacordo com suas necessidades, consume ou N3 essas idéias e as transforma em praxis.
Mesmo, as teorias que podem ser consideradas revolucionérias, sofrem o efeito, nas
sociedades capitalistas de livre mercado, da iégica da circulagio de mercadorias. Em
outras palavras, essas teorias precisam ser consumidas para serem transformadas em
praticas dos movimentos sociais (HELLER,1986 p.,161).

Por outro lado, para a andlise da relagdo entre teoria e prixis, é indispensave!
conhecer quem sio os consumidores deste conhecimento produzido. O fato de consumir
determinadas idéias faz dos consumidores pertencentes a um grupo social delimitado,
relativamente identificivel. Ao mesmo tempo em que & possivel identificar quais sio as
idéias que alimentam as praticas de grupos sociais especificos. Esteatode consumoabre
o caminho para a possibilidade da praxis social.

Uma reflexdo sobrearelagio entre teoria e préxis das lutas pelareformaagraria
no Brasil é imprescindivel para compreender as contradicdes, os impasses historicos do
Brasil contemporineo que ainda permanecem nio resolvidos, em particular a questdo
agraria e as propostas para soluciona-la. Compreender a histéria presente implica
conhecer esses impasses que caracterizam a histéria da sociedade brasileira como uma
histériainconciusa. :

O grande discurso histérico e 0 pequeno discurso imediato

Como se afirmou anteriormente de acordo com Martins (20039 existe um
desencontro entre a questio agraria e o discurso histérico sobre a questao agréria dos
dirigentes do MST e da CPT. Esse discurso sobre a guestio agraria ironicamente éum
discurso urbano que representa os setores médios da sociedade brasileira distantes das
contradicbes reais em que vivem os pobres do campo. $6 com muitoatraso os mediadores
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politicos das classes médias urbanas tomaram consciéncia dos graves problemas que
afetam asociedade brasileira. Talvez porque esses mediadores ndo saovitimas diretas das
perversidades do sistemasocial. Apesar disso, se constituem em portadores daquelesque
nio temvoz. Dessa maneira ocorreadissociagio entre o discurso de um projeto histérico
amplo que representaos interesses dos agentes mediadores e os interesses imediatos das
vitimas do capitalismo que reivindicam suainser¢ao no mercado de trabalho. Parece que
a formagio da consciéncia social tem seu préprio ritmo defasado dos problemas reais.

Por exemplo, o atual regime de propriedade da terrafoiinstaurado coma Leide
Terras em 1850 como uma estratégia dos grandes fazendeiros de manter o controle
politico na transigio do trabalho escravo para o trabalho livre. Cem anos depois, nos anos
cingiienta do sécuio XX, esse regime entrou em crise, mas o protesto social sé veioa tona
trinta anos depois, na década dos 80, quando se intensificou o problema da expulsdo dos
trabalhadores das fazendas e sua substituicio por trabalhadores temporarios (MARTINS,
2003a}.

Esta “demora cultural” segundo Martins (2003a) explica-se porque ha uma
separacio entre quem protestae propde asolugio paraos problemas e quem é vitimada
crise das relacdes sociais e dos impasses histéricos. A permanéncia destasituagio anémala
impedea plena compreensio dacrise dasociedade modernabrasileira. Por um lado quem
fala da crise ndo & vitima dela, e quem é vitima dela nio fala da crise.

Apesar dessas contradicdes pode-se observar certa continuidade e coeréncia
histérica no grande discurso que se refere 3 questio agrdria. E € essa continuidade que
caracteriza nao sé a modernidade do discurso, mas também sua pertinéncia. O grande
discurso politico sobre a reforma agriria representa um projeto de transformagdes
estruturais que pretende a superacio radical do atual modelo capitalista. Nesse sentido
as necessidades dos trabalhadores sio dimensionadas de tal forma que possam ser
inseridas nesse projeto histérico de transformacdes. Nesse grande discurso oregime de
propriedade & considerado um obstéculo histérico e estrutural para a modernizagio
capitalista. A questio agraria é considerada por este discurso como sendo parte deuma
etapa histéricasuperada, e exige, portanto umasolugio imediata e necesséria. Caio Prado
Janior (1999) é o expoente mais esclarecido deste discurso.

Porém, no pequeno discurso dos pobres do campo a questdo agraria n3o se
manifesta como uma grande questdo histérica, mas como a solugio dos problemas
imediatos e a necessidade da modernizacio das relag6es trabalhistas. Esse descompasso
éaorigem das contradigdes politicas entre os protagonistas das utas pelareformaagraria

A questio agréria aparece no grande discurso como resuitado de um diagnostico
amplo das contradicdes da modernizag¢do da sociedade brasileira de acordo com a
perspectiva de grupos “progressistas” minoritarios da classe média e da classe operaria,
sem vinculo nenhum com a problematica agraria.

Este é o dilema das lutas pela reforma agrériano Brasil. No cendrio atual coexiste
um discurso de grandes decisdes histéricas e as agdes limitadas, sem elaboragio politica.
E dificil conciliar o grande discurso da transformagio social com agdes pré-politicas de
um movimento “luddista tropical”.

Essa é a anomalia que explica a “radicalizagfo” das lutas pela reforma agraria. O
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diagnostico amplo dos mediadores estia em conflito com o diagnés’tico cotidiane, das
reivindicacdes imediatas do sujeito social das lutas pela reforma agraria.

A partir da anélise anterior pode-se concluir de que a questio agréria é um dos
principais problemas da sociedade brasileira que ainda permanecem n'éo res_olvlldos. A
reforma agréaria que se apresenta como solugio para o problema agrario vai além dos
restritos programas de reformaagrériae dos estreitoslimitesdo mundq rural. A re_:forma
agrariatambéméuma reformaurbanaqueinteressaas populagéfes que vn.fem Has cndade:s.
Longe de ser expressio de relagoes sociais atrasadas ou "pre-capl'fallstas a.questao
agréria faz parte do Brasil moderno, dando uma fisionomia especial a modernidade do
capitalismo brasileiro.

Além disso, as lutas pela reformaagrariapodem ser consideradas um campo onde
coexistem projetos e discursos ideologizados das classes médias que entramem choque
com os interesses imediatos e concretos das bases sociais que representam. Aideologia
e os projetos historicos dos mediadores politicos contrastam com as necessidades
:mediatas de renda e emprego dos grupos sociais que compdem as bases do MST. A
ideologia conservadoraque orientaas acdes dalgrejasio valores tradicionais antagdnicos
com amodernizacio social e principalmente do Estado. As ideologias dos mediadores sao
um obsticulo para a compreenséo da complexidade das contradigdes da sociedade
moderna.
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