A ANALISE DO DISCURSO NAS CIENCIAS SOCIAIS

William Hector Gomer Soto!

I Introducio

Inicialmente é necessario salientar algumas consideracées sobre o tema;
afaltade interesse da sociologiaem utilizar o discurso como objeto de pesquisa,
o predominio da chamada escola francesa da analise do discurso nos
relativamente poucos trabalhos realizados nesse campo no Brasil e o insuficiente
dominio, por parte dos cientistas sociais, da teoria e das técnicas lingtiisticas
necessarias para quem decide mergulhar no universo da analise do discurso.

O primeiro talvez se explique pelo fato de que o discurso e passivel de
receber com “maior facilidade” a influéncia de fatores “ideoldgicos™. Nas
ciéncias sociais, é precisamente a ciéncia politica quem tem feito maior uso da
analise do discurso. No significa isto que a sociologia ndo tenha trabalhadeo
nesse campo. O que queremos enfatizar é que asociologiando temaproveitado,
em profundidade, o discurso como objeto de estudo. De fato, acreditamaos que
1 sociologia pode considerar o discurso como expressao do real e procurar as
relagOes sociais que podem ser construidas a partir de determinadas formag e
discursivas. Acreditamos que a apropriagio do conceito de discurso pelas
ciénelas soclals provocard um questionamento e uma desorganizagio e
modelos teéricos dominantes porque considerar o discurso comao objeto de
estudo das ciéncias sociats significard lidar também com o conceito de
ideologia e porque o conceito de discurso rompe com a falsa dicotomia entre
o real e o aparente, entre o material e o pensamento. A ideologia nio deve ey
considerada simplesmente como uma inversdo do real e sim como wm
elemento fundamental que merece ser considerado nas analises dos cientistas
sociais. Contudo fica o desafio para as ciéncias sociais de repensar o discurso
como um fendmeno social.
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O predominio da Escola francesa da analise do discurso e siggiﬁcativm
porque explica a influéncia do estruturalismo e do marxismo. O discurso se
apresenta como um campo onde se expressam as contradigOes Ide classes e
numa perspectiva globalmente marxista, busca-se a rela:g,ﬁ::} lingua/ J.::lasse
social. Sem querer aderir a qualquer tipo de visio mecanica do Marxismo,
acreditamos que em alguma medida o sociologo pode encontrar no dlSEU:I'SCI
uma referéncia as contradicdes e a luta pelo poder, seja este cultural, politico,
economico ou social,

Quem decide aceitar o desafio de construir um objeto de pesquiga a
partir do discurso, depara-se com um mundo complexo e quase desconhecido:
o mundo da lingiifstica, nem sempre eficazmente desvendado (o que nos leva
1 supor que em alguns casos talvez exista um excesso de arsenal técnico para
analisar um determinado corpo discursivo). Sem divida, o que a maioria dos
analistas tem feito é selecionar um grupo pequeno de técnicas para utiliza-las
no estudo do discurso, o que nfo deixa de ter sentido levando-se em conta a
dificuldade de apropriacio dos instrumentos e conceitos da lingfiistica.

O objetivo deste trabalho é mostrar que a analise de dis::grso ndo é uma
mera técnica que pode ser usada por determinadas teorias sociais e sim que ela
implica uma discussio tedrica sobre o real. Este trabalhﬂ.estéi mrigar%lzetdc} em
duas partes: uma, pretende definir e discutir os COnCeitos principais € as
concepedes tedricas sobre o discurso; a outra, apresentar as técnicas da analise

de discurso.
O conceito de discurso

Na literatura que trata sobre linguagem o conceito de discurso € o mais
utilizado e muitas vezes é o menos definido. A ambigliidade na definigdo do
conceito de discurso tem provocado muitas confusdes, desde sua ider}tiﬁca{;ﬁlﬂ
winpléria com a oratéria, passando por uma falsa iden{:idade com a 1demlmg1a
siieuanto inversio do real e finalmente, com a identificagdo generalizada da
atiilise do discurso com a analise de textos.

Dado que o discurso remete a um contexto social e historicoa lingiiistica
o desloca do seu campo de estudo. A rejeigio do discurso como Oll?JI]E'ED de parte
da lingtifstica, lhe tem permitido ganhar dois tragos caractm*i':%l.lms: 0 {']Elﬂ'ﬁ{)
confundir-se com a frase por estar além dela e admitir a existénciade um sujerto
social historicamente determinado. O estudo do discurso nio pode ser

cntendido como um ramo da linuiim [CiL 18 COMO LI est udo das Lormuas (e
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sujeitos historicos significam suas condigbes de existéncia, e isto supde a
incorporagdo da historicidade do “texto”. Laclau e Moffe, citados por Pinto
(1989), consideram que o fendmeno das praticas lingiifsticas e o fendmeno das
praticas sociais devemn ser entendidos de forma inseparavel, portanto o sujeito
do discurso é perceptivel nas praticas sociais que devem ser entendidas como
produgdo social de sentido. “O discurso (...) nada mais é do que o local onde
By s . i
estas praticas sdo materializadas na linguagem” (Pinto, 1989: 19).

Osakabe (1979) prop&e definir o discurso, nio como um conjunto
especifico de regras, mas como uma realidade empirica. Entende-se como
realidade empirica um objeto delimitivel no tempo e no espaco,

perceptivelmente observavel e compreensivel, além de analisivel em seus
clementos mais recorrentes.

Podemos mencionar que ha duas tendéncias definidoras do discurso:
uma que considera o discurso como uma combinatéria de frases, que tem suas
origens nos trabalhos de Harris, e outracujos fundamentos estio em Benveniste
¢ Jakobson que consideram o discurso como a instAncia onde h4 um jogo de
inter-subjetividade. Quando Harris fala de discurso, faz equivaler o termo de
discurso ao termo de enunciado seguido. “Este artigo apresenta um método de
analise do enunciado seguido (escrito ou oral) a que chamaremos discurso”

(Iarris apud Osakabe, 1979)
1.1 As origens da analise do discurso

De acordo com Maingueneau (1993), para caracterizar a analise do
discurso devem ser salientados quatro elementos:

L] L] g Iﬂ‘ L I" " . f |'“'| L] L

a. delimitacdo geografica: a analise do discurso é um fené6meno limitado

1 Franga, mesmo que existe também uma disciplina com esse nome “discourse

analysis” na Gréi-Bretanha e nos Estados Unidos, ja que essadisciplina tem uma

Ly " L . . i g o . A

concepgio teorica distinta. Na Franga a analise do discurso ndo se restringe 2

anahise da lingua, como acontece nos Estados Unidos, mas estabelece uma
relagiio complexa entre o campo da lingua e a sociedade.

b. influéncia do estruturalismo - como continuacio da lexicologia

estrutural « o método harrisiano permite uma andlise a partir da palavra
(tecnica da palavra-pivo),
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c. influéncia de uma visio politica: aparece como portadora de uma
criticaideolégica apoiada em uma arma cientifica, que permitiria um modo de
leitura cuja objetividade seria insuperavel.

d. a impossibilidade da analise do discurso sem o apoio em uma teoria
do sujeito.

1.2 A Fscola Francesa e a Escola Americana

A divisio entre a escola francesa da anélise do discurso e a escola
americana, marcam duas formas de pensar a teoria do discurso: uma que 2
entende como extensio da lingifstica (a escola americana) e a outra que
procura a relagio entre linguagem e sociedade. Na perspectiva da escola
americana, vé-se o texto de uma forma redutora, nio se preocupando com as
formas da instituicio do sentido, mas com as formas de organizagdo dos

elementos que o constituem.

Nos Fstados Unidos a analise do discurso é uma disciplina dominada
pelas correntes interaclionistas e etnometodoldgicas que toma como objeto
essencial de estudo a conversacio ordinaria. O quadro seguinte explicita as

diferencas.

AD francesa AD anglo-saxa

Tipo de discurso Escrito Oral
Quadro Institucional | Conversagao cotidiana

doutrinario comum

Objetivos Propésitos textuats Propositos
determinados explicagio - forma COMUNICACIONALS
Construcio do objeto | descrigdo - uso
Imanéncia do objeto

Meétodo "ostruturalisno” Interacionisnio

. wrl * . Y i » > i
lingiiistica e historia psicologia e sociologia

69
Harris e a Escola Americana (década de 50)

- Nos anos 50 a analise do discurso se constitui com os trabalhos de
Zelhl}g S. Harris (extensdo dos procedimentos da lingiifstica distribucional
americana a enunciados ultrapassando o quadro da frase - denominad{;q
discursos) e, por outro lado, com os trabalhos sobre a enunciacio (de R-::::m;ﬁ.]

al k] ™ %
[ j:c?bson e Emﬂt’—: Benveniste), que procuraram pbr em evidéncia como o
sujeito falante se inscreve nos enunciados que emite

| Hirns e um dos poucos tedricos do discurso que nfo reconhece a estreita
vinculagdo que existe entre discurso e enunciacio, j4 que com métmd£1
puramente formal, prescinde do contetido na anélise do discurso. A obra de
Harris se coloca como simples extensio da lingiifstica imanente, na medida em
que tr‘ansfere e aplica procedimentos de analise de unidadesj da lingua aos
enunciados e situa-se fora de qualquer reflexio sobre a significag:gm F; 1-.
consideragBes socio-histéricas de producio que vio distinguir e marc;"
postertormente a analise do discurso. 1

& e S ] .
A I;ngmsmca pode ser considerada como a ruptura de duas barreiras: a

(ue impede a passagem da frase ao discurso e a que separa a lingua da fala, ou
melhor, dos fatores sécio-histéricos qu | ok
e . * que a envolvem. Para Saussure a fala é
. 1a e mais ou menos acidental. A lingua seria entdo um conjunto de
LePT: "

lml;g as 5151:t—:-mamz:a,i:::lsfls3 enquanto que a fala suporia a autonomia do sujeito
ilante enquanto sujeito psicologico. O conceito de “discurso” veio substituir
0 hllJE%t{sl falante de seu papel central para integra-lo ao funcionamento de
:nmllu.;ﬂfdc:s, e nao mais como um sujeito produzindo sentido. Os textos
y1* : e b ) Pur s ol e s
produzidos aparecem em relagdo as condigdes de possibilidade de suaarticulagio
Com um exterior, por exemplo, com as formagdes ideoldgicas. |

I_I::'ll‘i”ls tenta derrubar a primeira barreira, propondo um processo de
:I.,ﬁl | Iul.l.trzlgap glmbal do texto pela integracio das frases em unidades maiores
ccheux, Veron, Slaktae Ducrot, estdo mais interessados em superar a segunda

barreira e retorn: : /! ;

| aeretornarao extralin ‘ 71 4 ~
ORI gy ngUCGaelﬁ‘mﬂﬂtDll’ldlspensavelacanstrugnn do
entido do texto lingtiistico.

Yo Phalhoe ; e U ' '
[’ara Pécheux a proximidade com Harris é muito grande: reducgio do

Iq'lhlu a enunciados elementares que lembram a frase “nticleo” de Harris
T4 . 5 & N B 5 ' : | ‘ »
I| Al |1: LLX I S0 tf{ | IL‘HHF., L1 “].‘H‘tn't't|llllf*|||n“ ¢ Na0 uma “I't,'{u'i-i :||

'| L] i L ] i
Illillllll i

Origem lingiiistica antropologia

Fonte: MAINGUENEAU, 1993
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Entendendo o discurso como sendo nio apenas distinto dos enunciados
simples mas também como a soma destes, Harris propde, através de
cransformaces fornecidas pela gramatica, a sua homogeneizagio de tal forma
que resulte numa cadeia de enunciados separados pelos seus operadores
especificos. Cada enunciado tem a forma fundamental de um NVN, isto &, de
um tripé irredutivel e ordenado (nome, verbo, nome). Apos esse processo de
homogeneizacio que reduz o discurso a essa cadeia, e s6 apos 1550, € que se
opera no sentido de obterem as classes de equivaléncia entre enunciados,

Cada discurso, enquanto uma seqiiéncia assim obtida, tem uma
organizacio especifica de classes de equivaléncia que lhe da sua fisionomia
individual, ou seja, sua analise tem como unidade ndo os elementos que
comp&em o enunciado, mas o préprio enunciado. A ligagio de enunciados ¢
observada a partir da existéncia de conectivos (ou de sua auséncia) e da
construcio de uma classe que comportaria esses conectivos e que indicaria o
lugar deles no interior do discurso.

O método proposto por Harris é baseado na linearidade do discurso. Ele
toma como ponto de partida um discurso efetivamente pronunciado, numa
situacio especifica, mas niio fornece critérios para sua delimitacdo. Restringe
sua definicio enquanto seqiiéncia de enunciados. Ao contrario de Harrs,
Pécheux discute o problema da delimitagio e consideraa oposi¢do enunciagao
¢ enunciado, pensando a primeira em termos de condiges de produgdo e o
sepundo enquanto superficie verbal resultante de tais condigdes.

1.3 A Escola Francesa (década de 60)

Para Maingueneau (1993), a analise do discurso teve, de inicio, uma
emergénciageograficadelimitada: aFranga. Nesse sentido elesugere desconhecer
1 tradicio americana. Segundo ele, a andlise do discurso € concebida na Franga
como um dispositivo que coloca em relagio de forma complexa o campo da
lingua (suscetivel de ser estudada pela lingiiistica em sua forma plena) e o
campo da sociedade apreendida pela histéria (nos termos das relagdes de forga
¢ de dominagdo ideologica)

O Contexto intelectual: uma prdtica escolar (a filologia) e o
estruturalismo.

A andlise do discurso aparece nos anos sessenta sob uma conjuntura
dominada pelo estruturalismo ainda pouco critic ado na lingiiistica, Por suas
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relagdes privilegiadas com o estruturalismo, a analise do discurso é admitida
como um prolongamento natural daquilo que tomou o relevo da tradicional
“explicacdo de texto”: a lexicologia estrutural. Com efeito, tal como sera re-
interpretado na analise do discurso, 0 método harrisiano permite uma analise
a partir da palavra ( e esta sera a técnica da palavra-pivd), integrando,
entretanto, adimensdo de um reconhecimento da espessura sintaticada lingua.

A analise do discurso surge do encontro de uma pratica escolar e um
contexto intelectual. A pratica escolar a que nos referimos é a filologia, a mais
dificil arte de ler, cujo papel consiste em determinar o contetido de um
documento lavrado em lingua humana. O filologo quer conhecer a intencio
daquele cuja tala é conservada através da escrita. Deseja captar a cultura e o
me1o no interior dos quais este documento nasceu e compreender as condigdes
(que permitiram sua existéncia. A filologia trata de escritos antigos, embora o
método filologico tambem possa prestar-se a interpretagio de documentos
contemporaneos.

Do anterior deduz-se que a analise do discurso tem suas raizes na
l1lologia, porém com pressupostos tedricos e métodos totalmente diferentes.

A pratica escolar referida é a “explicagio de textos”, presente sob
multiplas formas em todo o aparelho de ensino francés. As suas origens
decorrem de um certo modo de tratar os textos na sociedade francesa.

Ate os recentes desenvolvimentos da ciéncia linglistica, estudar uma
lingua era, na maior parte das vezes, estudar textos e colocar questdes de

natureza variada provenientes da pratica escolar que ainda é chamada de
compreensao de texto, como as abaixo:

- O que fala o texto?
- Quais sdo as 1déias principais contidas neste texto?

- Este texto esta em conformidade com as normas da lingua na qual ele
¢ apresentar?

[lssas perguntas buscavam encontrar o que o autor “quis dizer”, e o
estudo gramatical, um meio para a compreensio do texto e para apoiar o

produtor do texto a “fazer-se compreender”.

A conpuntura mtelectual ¢ aquela que, nos anos 60, sob a influéncia do
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* od (14 - ¥
estruturalismo, viuarticularam-se, em torno de umareflexio sobrea “escritura”,
1 lingiifstica, o marxismo e a psicanalise. A analise do discurso significa a

. . Ry e
construcio de uma abordagem discursiva dos processos ideologicos.

Os estruturalistas identificaram cultura e linguagem de tal modo que
toda a analise de qualquer fato cultural devia tomar uma.for'jl:*x}a'de analise
lingiifstica. No estruturalismo, os conceitos e os méetodos l%ngulstlcos fc:rfm
simplesmente transferidos para outros campos sem ter sofrido reelaboragdes

fundamentais.
1.4 A lingiiistica de Saussure

A lingiifstica a partir de Saussure toma a lingua como seu objeto, sem
ultrapassar a dimensfo da frase. O interesse pelo texto como um todo, tornou
necessaria uma lingiifstica do texto ou do discurso.

Qualquer estudo da linguagem € hoje, de alguma forma, tf‘ibut;iirm de
Saussure, sobretudo a sua célebre concepgio dicotomica entre lingua e fala,
anda que posteriormente se descobriram os limites de*ssa“c}icf::mmia pelas
conseqiiéneias advindas da exclusio da fala dos estudos lingtitsticos.

Para Saussure o enunciado é um ato individual e, portanto, uma nc:?’ii.a
nio pertinente linguisticamente, enquanto que para Bakht;m, a matéria
ngiifstica ¢ apenas uma parte do enunciado existindo _tarizbem uma outra
parte nio verbal, correspondendo ao contexto da enunciagio.

: . |
Para Saussure, a partir do momento em que a lingua deve ser pensada

como um sistema deixa de ser compreendida como tendo a fungio %e exprimir

sentido: ndo se deve procurar o que cada parte significa, mas quats sdoas regijs
va A - 0l

(que tornam possivel qualquer parte. Como conseqtiiencia, o “texto-, de modo

. 2 - A A 8 P . . A
algum pode ser o objeto pertinente para a ciencia lingiifstica pois E:IF nio
’ & -I ‘, L] -
[unciona; o que funciona é a lingua, isto é, um conjunto de sistema. A 111*1%.113,
" ¥ ] ! o~ . A o ;
como objeto da ciéncia, se opde a fala, como residuo nao-cientifico da analise.

. W e &
“Com o separar a lingua da fala, separa-se a0 mesmo tempo: 17, 0 que
! o # s ‘:p .- . : # o
& social do que é individual; 29, 0 que é essencial do que € acessorio e mais ou

menos acidental” (Saussure, 1987)

. ' o )
1 : 1 " g off b I § ! L] ]; L1 l‘]
A ]III}'.II.I (* IH‘H.*;'.HLI I'HII'H.HI.‘.HHH COIO L nl}I{ to crentitico o e
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(pertencente a regido do “semioldgico”), cuja especificidade se estabelece sobre
duas exclusdes tedricas: a exclusio da fala da ciéncia lingiifstica e a exclusio das
instituigdes “ndo-semiologicas” para fora da zona de pertinéncia da ciéncia
lingliistica.

II  Questdes tedricas e metodoldgicas

O limite dos cientistas sociais interessados na an4lise do discurso est4
relacionado com o método porque deparam-se com procedimentos que sio ou
insulficientes por suas préprias premissas tedricas, como os utilizados pelos
criticos literarios estruturalistas ou pouco acessiveis devido o avancado

conhecimento de lingiiistica que exigem (andlise automdtica de discurso,
desenvolvida por Michel Pécheux)

Com este objetivo de delimitar o objeto de estudo, isto é, de como o
pesquisador pode realizar um corte no discurso do social para estuda-lo, serfio
irabalhados dois conceitos, o de formagio discursiva e o de corpo discursivo.

Nem tudo se constitui em objeto da analise do discurso, por exemplo
uma conversa de bar ou o discurso de qualquer individuo. Os objetos que
interessam a analise do discurso correspondem ao que Foucault denomina de
Jormagoes discursivas, ou seja um conjunto de regras andnimas, histdricas,
sempre determinadas no tempo e no espaco que definiram em uma época dada,
¢ parauma area social, econdmica, geografica ou lingiiistica dada, as condices
e exercicio da fungio enunciativa (Foucault, 1995).

Nesta perspectiva, ndo se trata de examinar um corpus como se tivesse
udo produzido por um determinado sujeito, mas de considerar sua enunciacio

tomo o correlato de uma certa posi¢io socio-histérica na qual os enunciadores
w revelam substituiveis.

A analise do discurso relaciona-se com textos produzidos:
no quadro de instituig8es que restringem fortemente a enunciacios
- nos quais se cristalizam conflitos histéricos, sociais, politicos;

que delimitam um espago préprio no exterior de um interdiscurso
limitado,

REDES, Santa Cruz do Sul, v.2, nl, po 6592, jul 1997



74

2.1 Operacionaliza¢do do corpo discursivo para a analise

O conceito de corpo discursivo se op&e ao de formagcio discursiva por
ter natureza distinta. O pesquisador cria o primeiro mas em relacdo ao segundo
sua interferéncia se limita a identifica-lo. O pesquisador sempre trabalhara
com um corpo e nio com uma formacio discursiva. Para a construgdo de um
corpo discursivo é necessario definir os dois conceitos. Foucault propde o

conceito de formacio discursiva.

Como a formacio discursiva tem uma dinamica propria o
estabelecimento de um corpo discursivo de analise depende, em grande
medida, daintervencio do pesquisador: um corpo discursivo ¢ umaconstrugao.

Um corpo discursivo pode pertencer a mais de uma formagdo discursiva
tanto no sentido sincrénico como diacronico, desde que sejam guardadas
estaveis as condi¢bes de produgio.

Tomando como exemplo o discurso da economia classica, um corpo
discursivo seria o formado pelas teses dos economistas ingleses da primeira
metade do século XIX ou, a outra possibilidade é a de construir um corpo de
discurso a partir de diferentes formages discursivas. Trata-se de constituir um
corpodiscursivo que perpassadiacronicamente diversas formagdesdiscursivas.
E o caso da proposta de Foucault de construir uma histéria da sexualidade de
Roma até o século XX.

O conceito de condi¢des de produgio

Um conceito importante na construgio de um corpo passivel de analise
é o conceito de condi¢des de produgido. Pécheux chamou a atengdo para a
necessidade de definir as condi¢des de produgio. Os problemas envolvidos na
identificacio destas condi¢Ses sio possivelmente os mais delicados e os de mais
dificil solucio, nio se limitam ao momento da construgio do corpo discursivo
estando presente ao longo de todo o trabalho de analise.

- As condicdes de producio devem privilegiar, a0 mesmo tempo, tanto

. : A~ : 43 " R [ SO Yy £ PN i @

as condicBes de enunciacio como a prépria analise do jogo das interagtes
verbais (“pragmatica”).

Quanto a questio do sujeito da enunciagio devesse ter presente

especificidade do conceito que nio pode ser conlundido com simplesmente o
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sujeito que enuncia: sua presenca esta necessariamente relacionada com sua
existéncia anterior ao enunciado e ao ato de enunciar.

Pinto (1988), em relagdo aum segmento que se poderia chamar “discurso
Sarney”, pergunta-se: € viavel pensa-lo como um corpo discursivo? Do ponto
de vista das condi¢Bes de enunciagdo seria ndo. Sarney foi por um tempo o
residente do partido de apoio ao regime militar no Brasil para passar a ser
osteriormente o Presidente da Republica, apoiado pelo partido que no
eriodo anterior fora o opositor mais destacado ao regime militar. Estio
yresentes neste caso duas condi¢des de enunciacio completamente diferentes,
Salvo a proposta de pesquisa ser muito especitfica, ndo se pode considerar o
“discurso Sarney” como um corpo. Isto seria possivel somente se as hipoteses
de pesquisa fossem relacionadas a trajetorias de politicos que, no Brasil,
serviram ao regime militar e tornaram-se figuras de relevancia no processo de
(ransicio democratica.

Os objetos que interessam a analise do discurso correspondem ao que se
chama, com freqiiencia, de tormagdes discursivas, um conceito que Foucaull
(1995) entende como:

“(...) um conjunto de regras anonimas,
historicas, sempre determinadas no tempo e no
espaco, que definiram numa época dada, e para unua
area soctal, economica, geografica ou lingliistica
dada, as condicbes de exercicio da funcio
enunciativa.”

Segundo Pécheux as condigdes de produgdo podem ser graficadas da

wepuinte forma:

A: 0 “destinador”
3 o “destinatario”
i o “relerente”
[l ): () i'[ﬁllli;'.{? “ll}.“i'l;ﬁlit'n comum a A e H,
A EEe "u'ﬂlll.l!t:" t'Hl.llH‘]t‘l'ilhl entre Ael3
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D: seqiiéncia verbal emitida por A em diregio a B. Nio significa uma
mensagem, ou seja uma transmissio de informagdo entre A e B. E um “efeito
de sentidos” entre os pontos A e B,

Elementos estruturais das condi¢des de produgio

Um discurso é sempre pronunciado a partir de condigdes de produgio
dadas. A e B designam lugares determinados na estrutura de uma formagdo
social (patrio, funcionério, operario). Esses lugares estdo representados nos
processos discursivos em que sio colocados em jogo. Aqui a influéncia
marxista em Pécheux é clara. O que funciona nos processos discursivos ¢ uma
série de formacBes imaginarias que designam o lugar que A e B se atribuem,
cada um a si e ao outro e a imagem que eles se fazem de seu proprio lugar e do
lugar do outro. Ou seja, que a antecipagdo do que 0 outro vai pensar parece
constitutiva de qualquer discurso.

Expressio que designa | Signiticagio Questio implicita cuja
as formages da expressdo "resposta" subentende
imaginarias a formacio imaginaria
correspondente
1A (A) Imagem do lugar de "Quem sou eu para lhe
A para o sujeito falar assim?"
A colocado em A
IA (B) Imagem do lugar de "Quem é ele para que
eu lhe fale assim?”

B para o sujeito
colocado em A

IB (B) Imagem do lugar de "Quem sou eu para que
B para o sujeito ele me fale assim?"
B colocado em B
IB (A) Imagem do lugar de "Quem ¢ ele para que

A para o sujeito me fale assim?"

colocado em B

Gadet, FF, e 'I' Halg (1993)
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O discurso como um processo

O processo discursivo ndo tem inicio: o discurso se conjuga sempre
sobre um discurso prévio, ao qual ele atribui o papel de matéria-prima e o
Dradorﬁsabe que quando evoca tal acontecimento, que ja foi objeto de discurso,
ressuscita no espirito dos ouvintes o discurso no qual este acontecimento era

alegado, com as “deformagdes” que a situagéo presente introduz e da qual pode
tirar partido.

A ; ‘ :

E impossivel analisar um discurso como um texto, isto é, como uma
seqiiéncialingiifstica fechada sobre si mesma. E necessario referi-loao conjunto
dos discursos possiveis a partir de um estado definido das condicSes de

p!"(}dugi‘im. [sto é fielmente aplicado no caso da analise de Lima (1990) sobre o
discurso de Getulio Vargas.

O campo da investiga¢ido sociologica

Na medida em que a sociologia se da por tarefa interrogar a relacdo entre
1 relagdes de forga e as relagSes de sentido proprias a umaestrutura social dada
ela trata o discurso do sujeito sociolégico como representativo da relagio Eﬂtr;
iua situagdo (socio-economica) e sua posicdo (ideoldgica) na estrutura. O que
0 sujeito diz deve sempre ser referido as condi¢gdes em que ele diz: o que é
pertinente ndo é tanto o “contetdo” da entrevista que um diretor de empresa
i a0 sociologo, mas a confrontacio desse discurso que ele sustenta em relacio
10 queele dizetazem outro lugar, 1sto €, em relagdo a outros papéis discursivos
cujos eteitos podem ser apreendidos em outro lugar (Pécheux).

O dominio da analise de discurso é ilimitado. Costuma-se recorrer a
lipologias funcionais (discurso juridico, religioso, etc.) ou formais (discurso
narrativo, didatico, etc.). Mas o estudo destes Gltimos constitui apenas uma
etapa preliminar para a analise de discurso. Ela cruza-os uns com os outros,
capeciticando-os espacial e temporalmente, associando-os necessariamente a
condigoes de produgio particulares: o discurso juridico e didatico de tal época
¢ de tal lugar, o discurso polémico tfilosotico em tal contexto. Ou seja que

lizendo variar este ou aquele parametro, pode-se construir uma infinidade de
abjetos de analise.

() que distingue a analise de d; d At i
() que distingue a analise de discurso de outras praticas de analise de
exto ¢ a utthzagio da lingiifstica, Uma vez afirmada a inscricio da analise de
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discurso no espago lingiistico, é conveniente questionar de que forma deve
pensar sua relacio com a lingiifstica. E preciso ser lingiiistica e deixar de se-la
20 mesmo tempo. A analise de discurso nfio é uma parte da lingtiistica que
estudaria os textos, da mesma forma que a fonética estuda os sons, mas ela
atravessa os conjuntos de ramos da lingiilstica.

4 . . . e N A
E necessario certo conhecimento de lingtiistica daqueles que praticam
2 andlise de discurso e aprofundamento no conhecimento da linguagem.

A relacio entre lingiiistica e a teoria do discurso: o quadro
epistemologico

De acordo com Pécheux o quadro epistemolégico daanalise do discurso
consiste na articulacio de trés regides do conhecimento cientifico:
2) o materialismo histérico, como teoria das formag@es sociais e de suas

transformacdes, compreendida ai a teoria das ideologtas;
b) a lingiiistica, como teoria dos mecanismos sintaticos e dos processos

de enunciacio a0 mesmo tempo;
¢) a teoria do discurso, como teoria da determinagdo historica dos

|'."| =
processos sernanticos.’

Convém salientar que estas trés regides sio, de certo modo, atravessadas
e articuladas por uma teoria da subjetividade (de natureza psicanalitica).

Qualquer discussio sobre a analise de discurso deve implicar o estudo
das obras lingiifsticas. Porém, como isto nem sempre € possivel, pelo menos
devem ser esbocadas esquematicamente as referéncias lingiiisticas sobre as
quais se baseia a pesquisa na analise de discurso.

’E necessario explicar os termos semintica, semidtica ¢ semiologia. A semiotica, ou
ciéncia dos signos, foi introduzida por J. Locke no quadro de uma filosofia empirista da
linguagem. A semintica é a relagio dos signos com o que eles designam; sintaxe refere-se
is relacdes dos signos entre si e pragmatica ¢ a relagio dos signos com seus USUArios,

O termo semiologia foi introduzido pelo lingiista I, de Saussure para definir o objeto da
linguistica no interior de um quadro mais amplo: “A lingua ¢ um sistema de signos que
exprimen idéins, e ¢ compardvel, & eserita, ao Alfabeto dos surdossmudos, aos ritos

simbdlicos,”
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A cena enunciativa

Durante muito tempo a analise de discurso tomou como objeto os
“corpus” por ela apreendidos independentemente dos atos de enunciacio que
0S hawa tornado possivels, ja que entendia “as circunstancias” da enunciacio
mais como um conjunto de elementos moduladores do que como uma
L.{lliIllEﬂSﬁD constitutiva do discurso. Atesta esta situacio a maneira como era
T.thlll.zatfla a nogao de instituigdo: se a lingua era reconhecida como uma
Institui¢do, 0 mesmo ndo ocorria com o discurso. F sobretudo através dos atos
da tala que uma concepgio diferente emergiu. Apoiando-se em modelos
emprestados do direito, do teatro ou do jogo, a pragmatica tentou inscrever a
atividade da linguagem em espacos institucionais.

Na perspectiva pragmatica, alinguagem é considerada como uma forma
de agdo; cada ato da fala é inseparavel de uma instituigio, aquela que este ato
ressupde pelo simples fato de ser realizado. Ao daruma ordem coloco-me na
osi¢do daquele que estd habilitado a fazé-lo e coloco meu interlocutor na
0sigdo daquele que deve obedecer; ao ordenar, ajo como se as condicdes
exigidas para realizar este ato de fala estivessem reunidas. '

;
- | por essa razio que Sader (1988) considera que a agdo revela também
0 sujeito e que a linguagem faz parte das instituig8es culturais com que nos
encontramos ao sermos socializados. Reconhece que através da linguagem o
iujeito ndo apenas comunica algo aos outros como também para si mesmo.

Os atos da fala acionam conveng8es que regulam institucionalmente as
relagGes entre sujeitos, atribuindo a cada um estatuto naatividade da linguagemn
(contrato). Ex: na instituigdo escolar, qualquer enunciacio do pmf&sm;r 8
colocada em um contrato que lhe credita o lugar de detentor do saber. [ile ¢
antecipadamente legitimado.

b 2 r

Por outro lado, a lingua comporta um catalogo completo de relag@es
nter-humanas, toda uma colegio de papéis que o locutor pode escolher para
. . i ofs N . : ,'I' -. K} u ¥ .
1 ¢ 1mpor ao destinatario. Ha uma certa tendéncia a ampliar esse ponto de

' l L d £ : :
vista, integrando os papéis em um complexo mais rico: uma “encenacio” ou
uma “cenografia”, |

L] LR i - p! '. ™ i % W, -. '+ LA
| | ’f modo geral , a pragmatica tende a enfat 1zar que “atomadada palavra
constitu uwm ato virtualmente violento que coloca outrem diante um ato
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realizado e exige que este o reconhega como tal. Ao enunciar, eu me concedo
um certo lugar e atribuo um lugar complementar ao outro, pego-lhe que se
mantenha nele e que reconhega que sou exatamente aquele que fala de meu

lugar.
Lugar e Cena

A anélise de discurso prefere formular as instancias de enunciagdo em
termos de “lugares”, visando a enfatizar a preeminéncia e a preexisténcia da
topografia social sobre os falantes que at vém se mnscrever.

Trata-se de determinar, segundo Foucault, qual é a posi¢do que pode e
deve ocupar cada individuo para dela ser sujeito.

A teoria do discurso nfo é uma teoria do sujeito antes que este enuncie,
mas uma teoria da instincia de enunciagio que €, a0 mesmo tempo e
intrinsecamente, um efeito de enunciado.

O géneros do discurso

O individuo nio é interpelado como sujeito, sob a forma universal do
sujeito de enunciacio, mas em um certo numero de lugares enunciativos que
fazem com que uma sequiéncia discursiva seja uma alocugao, um sermaio, etc.

Os enunciados dependentes da analise de discurso se apresentam nao
apenas como fragmentos de linguanatural destaou daquelaformagio discursiva,
mas também como amostras de um certo género de discurso. Cada genero
presume um contrato especifico pelo ritual que define. Um mesmo texto
encontra-se geralmente naintersecio de miltiplos géneros. Cabe ao pesquisador
definir, em funcio de seus objetivos, os recortes genéricos que lhe parecem

pertinentes.

Um género de discurso implica condigSes de diferentes ordens:

- Comunicacional: Trata-se de transmissio oral ou escrita? Em que meio
(jornal, radio, TV)? A cada género associam-se momentos e lugares de
enunciagio especificos e um ritual apropriado.

- Estatutdrio: Que estatuto o enunciador deve assumir ¢ qual estatuto

deve conferir a seu cosenunciador para tornar-se sujeito de seu discurso? Quen

REDES, Santa Crus do Sul v2, nl, p. 6592, jul 1997

81

fala? Quem, no conjunto de todos os individuos falantes tem autoridade de

exercer esta espécie de linguagem? A fala médica n3o pode vir de qualquer um,
disse Foucault (1995).

O Ethos

Ndo basta falar de “lugares”; a descriciio dos aparelhos nio deve levar a

i L] l; B A Ll + ®
esquecer que o discurso ¢ inseparavel daquilo que poderfamos designar muito
prosseiramente de uma “voz”.

| O que é dito e o tom com que ¢ dito sdo igualmente importantes e
inseparavess. A integracdo do discurso ao corpo e a voz, bem como a do corpo
¢ da voz ao discurso. Porém o corpo nio é oferecido ao olhar, nfo é uma
presenca plena, mas uma espécie de fantasma induzido pelo destinatirio como
correlato de sua leitura. O discurso é indissoci4vel da forma plena na qual
‘toma corpo” (nogdo de incorporagio).

A formagio discursiva confere “corporalidade” 3 figura do enunciador
. ’ ] ; ~'|. - a
¢, correlativamente aquela do destinatario; lhes “d4 corpo” textualmente.

Para Bourdieu apud Maingueneau (1993), o exercicio da linguagem
também deve ser pensado como uma técnica do corpo, sendo a competéncia,
propriamente lingiiistica e a fonologia em especial, uma dimensio da héxis
corporal onde se expressa toda a relacio com o mundo social.

2.2 O Conceito de Foucault

Para Foucault (1995) o discurso esta formado por elementos dispersos
wim nenhum principio de unidade. Cabe a anélise do discurso estabelecer as
‘tepras de formagdo” capazes de reger a formacio dos discursos. Essas regras
permitiriam determinar os elementos que comp&em o discurso: os objetos que
\parecem, coexistem e se transformam num “espaco comum” discursivo: o
diferentes tipos de enunciagio que podem permear o discurso; os conceitos em
wias tormas relacionados a um sistema comum: os temas e teorias, ou seja, O
stema de relages entre diversas estratégias capazes de dar conta de uma
lormagio discursiva, permitindo ou excluindo certos temas ou teorias. “Um
discurso éum conjunto de enunciados que tem seus principios de regularidade
ol wma mesma formagdo discursiva.” Para Foucault a analise de uma
lormagio discursiva consistira na descricio dos enunciados que a compaoen,
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Foucault define quatro caracteristicas constitutivas do enunciado. A
primeira é a relagfio do enunciado com seu correlato, que Foucault chama de
referencial. O referencial, aquilo que o enunciado enuncia, é a condi¢do de
possibilidade do aparecimento, diferenciagio e desaparecimento dos objetos e
relagdes que sdo designados pela frase.

A segunda caracteristica diz respeito a relagdo do enunciado com seu
sujeito que contém a critica a uma concepgdo do sujeito enquanto instancia
fundadora da linguagem. Foucault rompe com a concepgio da historia como
um discurso continuo, e propde uma nova visdo da historia como ruptura e
descontinuidade. Ele atribui a instancia singular do discurso um estatuto
privilegiado, ou seja, como uma analise historica descontinua sem referéncia
a uma teleologia ou a uma subjetividade fundadora. Segundo Foucault (1995),
descrever uma formulacio enquanto enunciado n3o consiste em analisar as
relacBes entre o autor e o que ele diz (ou quis dizer, ou disse sem querer); mas
em determinar qual é a posi¢io que pode e deve ocupar todo individuo para
ser seu sujeito.

Entdo, se o sujeito é uma fungio vazia, um espago a ser preenchido por
diferentes individuos que o ocupardo ao formularem o enunciado, deve-se
rejeitar qualquer concep¢do unificante do sujeito. E por essa razdo que
Foucault fala de dispersio do sujeito decorrente das varias posigdes possivets
de serem assumidas por ele no discurso. Essadispersdo reflete as descontinuidades
dos planos de onde fala o sujeito que pode, no interior do discurso, assumir
diferentes estatutos.

A concepcio do discurso como um campode regularidades, redimensiona
o papel do sujeito no processo de organizagdo da linguagem, eliminando-o
como fonte geradora de significagdes. Foucault considera que o sujeito do
enunciado n3o é causa, origem ou ponto de partidado fenémeno de articulagdo
escrita ou oral de um enunciado e nem fonte ordenadora das operagGes de
significacdo que os enunciados viriam manifestar na superficie do discurso.

A terceira caracteristica refere-se a existéncia de um “campo colateral”
| . ; . -
associado ao enunciado integrando-o a um conjunto de enunciados, ja que, ao

contrario de uma frase ou proposi¢io, nio existe um enunciado isoladamente.

A quarta caracteristica é aquela que faz emergir o enunciado como

objeto, ou seja referese a sua condigio material, Para caracterizar essa
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materialidade, Foucault faz uma distingdo entre enunciado e enunciacio.
l‘nquanto que a enunciagdo caracteriza-se pela singularidade, pois nunca se
repete, o enunciado pode ser repetido. Enunciag8es diferentes podem encerrar
0 mesmo enunciado. Porém, como a repeticio de um enunciado depende de
sua materialidade que é de ordem institucional, uma frase dita no cotidiano,
inserida num romance ou inscrita num outro tipo qualquer de texto, jamais

s H.I_IIF ¥ % -
sera 0 mesmo enunciado, pois em cada um desses espacos, possui uma funcio
enunciativa diferente.

i e . . .
Apesar de que as idéias de Foucault contribuem a analise do discurso, ele
- . s 4 e F 3 L ' .
nio as aplicou no nivel lingiiistico, deixando essa tarefa para o lingiiista. No
! L * .
cntanto, € necessario salientar os seguintes aspectos da sua andlise:

- a concepgdo do discurso considerado como pratica que provém da
lormagdo de saberes e a necessidade de sua articulagio com as outras praticas
nio discursivas;

. . _ . . r

-0 concerto de “formagio discursiva”, cujos elementos constitutivos sio
regidos por determinadas “regras de formacio™;

- dentre esses elementos constitutivos de uma formacio discursiva,
ressalta-se a distingdo entre enunciacio e enunciado;

-a concepgdo do discurso como jogo estratégico e polémico: o discurso
1o pode mais ser analisado simplesmente sob seu aspecto lingiiistico, mas

. = N 5 .
COmo jogo estrategico de acdo e reagfio, de pergunta e resposta, de dominacio
¢ de luta;

. , . .

-0 discurso € o espago em que saber e poder se articulam, pois quem fala,
lala de algum lugar, a partir de um direito reconhecido institucionalmente.
l"sse discurso, que passa por verdadeiro, que veiculasaber (o saber institucional),
¢ perador de poder;

- a produgdo desse discurso gerador de poder é controlada por certos

T ,.,L i .
procedimentos que tém por fungio eliminar qualquer ameaga 4 permanéncia
tlf"-ui"il‘ [H‘Jdﬂr.

2.3 A analise automatica do discurso de Pécheux

Para Pécheux, as formagdes discursivas sdo componentes de formacGes
ieologicas, por sua vez relacionadas a condigdes de producio especificas, que
cnplobam o mecanismo de colocagio dos protagonistas e do objeto do discurso
o an caracteristicas maltiplas de uma situagio concreta.

De acordo com Michel Pécheus, é impossivel a andlise do discurso sem
S ancoragem em wma teoria do sujeito,
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Pécheux elaborauma criticamarxistaaconcepgio de Foucault,chamando
aatencdo sobre anecessidade de recuperar o seu aspecto materialista. Procurando
uma articulacio com a teoria do discurso de Foucault, Pécheux, propde um
quadro epistemolégico baseado no materialismo historico, como uma teoria
das formacdes sociais e suas transformagdes; na lingliistica, como uma teoria
dos mecanismos sintaticos e dos processos de enunciagdo; e a teoria do
discurso, como a teoria da determinacio histérica dos processos semanticos.

Pécheux elabora duas noc¢des centrais:

- a nocdo de base lingliistica que constitui o objeto da lingiiistica e
compreende todo o sistema lingliistico enquanto conjunto de estruturas
fonolégicas, morfologicas e sintacticas.

-anocéo de processo discursivo-ideologico. A preocupagio de Pécheux
é inserir o processo discursivo em uma relagdo 1deologica de classes.

Segundo essa perspectiva, se o processo discursivo € produgdo de
sentido, o discurso passa a ser o espago em que emergem as significagoes. E
aqui, o lugar especifico da constitui¢do dos sentidos ¢ a formagdo discursiva,
nocio que, juntamente com a de condig¢io de produgio e formagdo ideologica,
vai constituir uma triade basica nas formulacdes tedricas da analise do discurso.

2.4 A concepgdo marxista de Bakhtin

Bakhtin parte do principio de que a lingua é um fato social cuja
existéncia funda-se nas necessidades de comunica¢io. No entanto para ele,
afastando-se aqui de Saussure, a lingua € algo concreto, fruto da manifestagio
individual de cada falante, valorizando dessa forma a tala.

Bakhtin nio sé coloca o enunciado como objeto de estudosda linguagem,
como da a situacio de enunciacio o papel de componente necessario para a
compreensio e explicagio da estrutura semantica de qualquer ato de
comunicac¢io verbal.

A analise de Bakhtin, sendo claramente marxista, aborda as relagoes
entre linguagem e sociedade, considerando o signo enquanto efeito de estruturas
sociais. Sendo o signo e a enunciagio de natureza social, em que medida a
linguagem determina a consciéncia, a atividade mental; em que medida a
ideologiadeterminaalinguagem? Essa ¢ a questio central na teoriade Balchtin,
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A lingua, como para Saussure, é um fato social cuja existéncia se funda nas
necessidades da comunica¢io. Mas ao contrario de Saussure, Bakhtin valoriza
1 fala, a enunciago, e afirma sua natureza social, nio individual: a fala estd
ligada as condigSes de comunicagio, que, por sua vez, estio sempre ligadas as
estruturas sociais. A fala € a arena onde se confrontam valores sociais
contraditorios; os contlitos dalingua refletem os conflitos de classe no interior
do sistema. A comunicagdo verbal, inseparavel das outras formas de
comunica¢do, implica conflitos, relages de dominacio e de resisténcia,
adaptagdo ou resisténcia a hierarquia, etc.

IIT A Técnica

Um dado discurso € submetido a um certo ntimero de operagoes de
desmembramentos e de classificagio semanticas, sintaticas e ldégicas
vimultaneamente. Alem disso, os operadores ou palavras de ligacdo (ex.: “de
repente”, “visto que”, “logo que”, etc.) sdo considerados e desempenham uma
lungio importante. Cada frase (considerada como uma seqiiéncia entre sinais
de pontuagdo) é decomposta em proposi¢des. Isto implica operagbes de
lingiiistica tais como:

-Substituigdo das anaforas (shifter em inglés; ex.: “ai”, “1a”, “cujo”) pelos
Ler0S que representam;

- O restabelecimento da ordem candnica, ex.: “quando eu o encontrel,
0 homem estava morto, asseguro-o0”, o que da: “asseguro (que) o homem |
sstava morto (quando) eu encontrei 0 homem.”;

- O reagrupamento dos morfemas nfio conexos que representiam o
aperadores;

- A recuperagio de proposi¢des latentes a partir de indices fornecidos
pela superficie, ex:
“Vi o expresso de Bordéus e o comboio de Le Mans” torna-se, “Vi o

sapresso de Bordeus (e) vi o comboto de Le Mans.”
A i 4 [ . . - [
rocurame-se as dependéncias funcionais nas frases e entre as frases. Ix;
“A madeira ¢ mais leve do que a dguawma vez que vem a superficie assing

e o mergulhamos na agua®”,
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A descomposicio em trés proposigdes: a, b e c.
1= “a madeira é mais leve que agua”,

b= “a madeira vem a superficie”,

c= “mergulhamos a madeira na agua”.

r » e :
O operador 1= “visto que” e o operador 2= "uma vez que", sa0 assim
- If -
representados de maneira logica:

operador 1 |
q = " |

operador 2

Para estabelecer as dependéncias funcionais entre as frases, procede-se
por extragio dos elementos e das proposi¢Ges que desempenham o papel de
L ! - - I" L]
operadores, baseando-nos para 1sso em Vvarios Criterios:

2) Asdependéncias funcionaistambem existemno interior da proposigao.
L] L] L] L] L] I" L

As proposicbes podem ser divididas em enunciados ou em unidades minimas.

A técnica foi inspirada na analise distribucional e transformacional de Harris.

Ex:

Y W ey
“T'oda a gente sofreu com as insuficiéncias climatéricas no decorrer dos
Gltimos meses”

A um conjunto de unidades:

-
“Toda a gente sofreu insuficiencias”,
“toda a gente sofreu nestes meses

Ly ! *
“astes meses sA0 0s ultimos”.

. . X TP
Fstes enunciados minimos sio afetados com um numero € suas

caracteristicas sao codificadas.

Fx: As caracteristicas tomadas em consideragfio na unidade
g ' " EA ; i~
“toda a gente sofreu insuficiéncias™ $ao:
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ativo, atirmagdo, preterito perteito simples do indicativo; 2 Pro.
ut T w Wt
*S: “toda a gente”; "~
* V. “sofrer”

* Nao ha adveérbio;

b) Representagio das proposigdes em graficos, seguida da classificagio
das relagbes binarias obtidas. Trata-se de representar de maneira formal o
sistema de dependéncia entre os enunciados do discurso.

c) A analise automatica: a partir do momento em que o conjunto dos

enunciados elementares e das relagdes binarias sdo codificados podemos passa-
los para cartdes perturados.

d) Constituir os “dominios semanticos” reagrupando certos pares de
relacdes binarias e,

e) Analisar as dependeéncias entre estes dominios

Dir-se-a que dois enunciados tém a mesma interpretagio semantica se:
. . i 5 "

- forem paradigmaticamente préximos um do outro (condigio de

proximidade semantica);

- se estiverem ligados por dependéncias funcionais idénticas a dois
outros enunciados.

Com base nisto tem-se dois tipos de operacdes:
~ - Lo i
- comparagdo paradigmatica dos enunciados
. - . - . .

-formagio dosdominios semanticos pelo relacionamento dos enunciados
por intermedio de operagdes de dependéncia.

x: “Um relampago atravessou a noite”,

“um raio atravessou a noite”

“uma lingua de fogo atravessou a noite”

l'stes trés enunciados obedecem a “condigdo de proximidade

patadigmatica”, porque “umalinguade fogo”, “um raio”, “um relampago”, sio
wibstituivers no contexto “atravessou a noite”,
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O programa principal elabora os dominios semanticos e analisa suas

iy ey » ! . ’ !

relacdes. Os dominios sio ordenados e chega-se a hiper-dominios aos quais e
possivel atribuir uma denominagio que indique sua fungdo no discurso.

Para Bardin (1977), a analise automatica do discurso de Pécheux ¢ um
tipo de anélise de contetido por trés razdes: primeira, porque o procedimento
tem como objetivo a inferéncia a partir dos “efeitos da superficie” de uma
“estrutura profunda” ou seja dos processos de produgio; segunda, porque essa
“técnica de analise” inscreve-se numa sociologia do discurso que procura
estabelecer as ligacBes entre a situagio (condi¢Ses de produgdo) na qual o
sujeito se encontra e as manifestacBes semantico-sintaticas da superficie
discursiva e terceiro, porque a analise automatica de discurso tem como
objetivo a “destruicio da anélise de contetido” visando a sua substituigdo,
portanto, segundo Bardin, procura preencher a mesma fungdo atraves de
meitos diferentes.

Por outro lado, Pinto (1988) no seu “exercicio metodoldgico”, como ela
mesma o denomina, explicita os procedimentos técnicos utilizados para
analisar o “discurso de Sarney™.

De infcio a primeira questio a ser colocada seria: & viavel pensar o
“discurso de Sarney” como um corpo discursivo? A segunda questdo refere-se
videntificacio das interagOes verbais com o objetivo de capturar a relagdo entre
o corpo discursivo e o universo de discursos com os quais se relaciona.

A primeira preocupagio do pesquisador deve ser construir um corpo
discursivo que atenda as necessidades de seu problema de pesquisa e que,
simultaneamente, considere a multiplicidade dos discursos sociats em um
momento histérico determinado. O reconhecimento dessa multiplicidade
pode ser ponto de partida para um processo de redefini¢do do problema e das
hipéteses inicialmente colocadas pelo pesquisador.

Uma segunda questio é a identificagio das condigdes de produgio
construidas no interior do préprio discurso e a determinagio da
interdiscursividade, isto é, a relacio do discurso analisado com outros discursos
sociais e, por tltimo, a identificagio da nio-interdiscursividade, ou seja, o
especificagio dos “locais™ que dio suporte ao discurso: partidos politicos,

Hirltli{‘;llnh‘, igt'{‘i;l, maovimentos socials, evc,
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Para a operacionalizagio da analise do corpo discursivo o primeiro
passo, segundo Pinto (1988) é a fragmentagdo do corpo (organizacio do
material), para depois definir uma proposta de organizacio do material
escrito. A fragmentacio do texto constitui-se em estabelecer unidades para a
analise, o que significa fragmentar o texto em sua estrutura de paragrafos e
identificar os significantes, isto €, dividir os paragrafos em oracdes e encontrar
0s sujertos (gramaticats ou ndo). Deve-se ter presente que na analise estdo sendo
trabalhados paralelamente dois conceitos: o de sujeito gramatical e o de sujeito
soctal. O primeiro conceito ¢ simples e pode ser encontrado em qualquer
pramatica escolar: o sujeito de uma oragio é quem fala ou de quem se fala. No

(Jue concerne ao sujeito social, a questdo da conceptualizagio é um pouco mais
complicada.

~ i I . ’ . P
Na oragdo: “Este pleito ¢ de excepcional importincia” o sujeito
pramatical “este pleito” nio é um sujeito social; ou,

“O pais mudou, e mudou com a ajuda e o apoio de todos os brasileiros”,

05 “brasileiros” sdo sujeitos sociats que nio correspondem ao sujeito gramatical
da oracio.

O ponto central na construgio de significagdo é o reconhecimento de

r . b
(Jue elementos so ganham sentido em suas relagdes com outros elementos, um
! Y ~ . : - ;oo
processo que a lingiifstica chama de relag8es sintagmadticas e paradigmaticas.
MOr m{emploz

Um copo de leite

xicara
jarra
garrafa

pote

Os elementos U, copo, de e leite estio em relacio sintagmatica ou seja,
emento restringe o outro. O elemento Copo, por exemplo, adquire um
witido especifico na expressdo através de sua relagio com os elementos Um
¢ Leite, Ele deixa de ser um copo qualquer para ser, pela presenca do artigo
mdefinido, um copo, mas modalizado, um copo qualquer de leite.

Lol '.l &

e outra forma os elementos copo, xicara, jarra, garrafa, encontram-se
v relaglio paradigmatica: um elemento pode substituir a outro sem alterar o
witido daexpressio, Seria impossivel construir a expressio da seguinte forma:
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“Leite um copo de” mas é possivel escrevé-la “Uma xicara de leite”, etc.

Entretanto a identificacio das relagdes sintagmaticas e paradigmaticas
ao nivel do discurso é mais complexa, torna-se mais complicada.

A principal conclusio de Pinto (1987) na sua tentativa de analisar o
discurso de Sarney, é de que, ao diferenciar os sujeitos gramaticais e constatar
o predominio de sujeitos gramaticais que nao correspondem a sujeitos sociais
no discurso de Sarney, é de que a fala presidencial, trés dias antes das eleices,
tinha como objetivo apresentar-se como um relato impessoal sobre a realidade
brasileira.

Considerag¢des finais

Ao longo deste trabalho mostramos que a analise do discurso ndo se
restringe a meras regras técnicas. O discurso é entendido como uma realidade
empirica que pode ser observada e analisada. Nesse sentido vale a pena
salientar a importancia de trés conceitos: formagio discursiva, condi¢des de
producio e corpo do discurso. Enquanto que as formag6es discursivas e as
condi¢cdes de producdo tém dinamicas proprias (o papel do pesquisador se
limita a 1dentifica-las), o corpo do discurso é criagio do pesquisador.

A influénciadaideologia nas formagées discursivas obrigou a sociologia
adesinteressar-se daanalise do discurso, deixando de lado uma vasta quantidade
de material empirico que poderia ser utilizado na analise do comportamento
dos sujeitos sociais. A ideologia deve ser vista como parte integrante das
praticas sociais dos sujeitos e portanto nio pode ficar fora do interesse da
sociologia. A analise do discurso possibilitara a incorporagio desse conceito,
porém redimensionado, isto é, ndo significando a inversio do real.

O predominio da escola francesa da analise do discurso informa da
influéncia de um tipo de marxismo mecanico que visualiza o discurso como
a arena onde se confrontam as classes sociais, apesar de que alguns autores
como Maingueneau (1993) nos tentam convencer da existéncia de novas
tendéncias da analise do discurso, o que ndo deixa de ser verdade, Porém, essas
frageis mudangas contrastam com um conjunto rigido influenciado pelo
dogmatismo marxista e o estruturalismo. Acreditamos que asociologia poderd
vir a contribuir nesse nascente processo de mudanga,
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Os cientistas sociais se deparam com a dificuldade de dominar a teoria
* 46 téenicas linguisticas o que leva muitos socidlogos a rejeitar o discurso
oo objeto de estudo ou a questionar a necessidade de fazer uso de um arsenal
Ao téenicas complicadas para analisar as formagdes discursivas.

A questio final que queremos deixar para reflexfio ¢ a seguinte: serd
Gecessdrio utilizar esse conjunto de téenicas para analisar um determinado
orpo discursivo? Serd que o pesquisador pode chegar as mesmas conclusoes
i ter que fazer uso das téenicas e dos conceitos da lingiifstica?
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