Point by point — Perfil epidemiologico dos casos suspeitos de dengue antes e durante a pandemia de COVID-19 em Mato Grosso

Avaliador A:
Recomendacéao: Corregdes obrigatorias

Avaliador B:
Recomendacao: Correcdes obrigatorias

Alteracoes

Comentarios:
Pode ser melhorado para expor melhor a
proposta do estudo.

Comentarios:

O titulo "Perfil epidemiolégico da dengue antes e
durante a pandemia de COVID-19 em Mato
Grosso" é adequado aos objetivos do estudo,
claro, sucinto e coerente com o contetido. Caso
seja possivel e pertinente, pode-se considerar
incluir a especificagado de que o estudo trata de
casos suspeitos de dengue, tornando o titulo
ainda mais preciso.

Agradecemos toda a revisdo detalhada e
com correcoes e sugestdes que
melhoraram o manuscrito. Ainsergado no
titulo da especificidade de casos
suspeitos foi incluido.

2. Resumo e Abstract: se adéquam as normas
da revista onde:

Artigos originais tem no maximo 250 palavras e
se estruturam em Justificativa e Objetivos,
Métodos, Resultados e Concluséo

Artigos de revisdao, no maximo 250 palavras,
estruturados da seguinte forma: Justificativa e
Objetivos, Conteudo e Conclusao.

Sim.

Comentarios:

2. Resumo e Abstract: se adéquam as normas da
revista onde:

Artigos originais tem no maximo 250 palavras e se
estruturam em Justificativa e Objetivos, Métodos,
Resultados e Concluséo

Artigos de revisdao, no maximo 250 palavras,
estruturados da seguinte forma: Justificativa e
Objetivos, Conteudo e Conclusao.

Néao.

Comentarios:

O resumo esta bem estruturado e segue a
organizacao exigida pela revista. No entanto,
possui 253 palavras, ultrapassando o limite de

O resumo foi revisado, adequado o
numero de palavras e incluido analise
estatistica.




250 palavras para artigos originais. Recomenda-
se uma revisao para adequacéao ao limite
estabelecido. Se possivel, incluir o teste
estatistico utilizado para a comparacao dos
triénios, bem como os valores de p para as
diferencas com significancia estatistica, tornando
a analise mais robusta.

3. Descritores e Keywords: séo
esclarecedores e condizentes ao trabalho.
Apresentam de trés a cinco Descritores
selecionados do DeCS.

Sim.

Comentarios:

3. Descritores e Keywords: sdo esclarecedores e
condizentes ao trabalho. Apresentam de trés a
cinco Descritores selecionados do DeCS.

Sim.

Comentarios:

Os descritores em portugués estao corretos. No
entanto, eminglés, a expressao "Virus, Dengue"
deve ser alterada para "Dengue Virus", conforme o
vocabulario DECS, para garantir a padronizacao e
adequacio as normas.

Obrigada pela correcao, foi realizada.

4. Introducao: apresenta o problema, justifica
e apresenta objetivo do estudo, nesta ordem.
Néao.

Comentarios: Precisa ser revista, esta no
anexo. Citacoes e paragrafos.
Esta no anexo

4. Introducao: apresenta o problema, justifica e
apresenta objetivo do estudo, nesta ordem.
Sim.

Comentarios:

Sim, a introdugdo apresenta o problema, justifica
a relevancia do estudo e expoe o objetivo,
seguindo a ordem recomendada. No entanto, o

Obrigada pelas corregoes, o texto foi
revisado e a ordem de citacao corrigida.
Nao foi retirado paragrafos indicados
como mais adequados a discussdo, uma
vez que com base nas diretrizes do
STROBE (Strengthening the Reporting of
Observational Studies in Epidemiology),
especialmente no que se refere a




texto contém referéncias fora da ordem
seqguencial numérica, iniciando pelo 10, seguido
do 2 e depois do 6. Recomenda-se revisar se isso
ocorreu devido a um erro de digitacdo ou de
formatacao.

construcao do racional cientifico e
contextualizagao do problema, que sao
elementos essenciais de uma introdugao
segundo esse checklist. Os trechos
destacados contextualizam a situacao da
Dengue no Brasil e, mais especificamente,
em Mato Grosso, com base em boletins
epidemioldgicos e evidencias empiricas
(estudo de soroprevaléncia).

Por fim, o texto traz a analise de taxa de
incidéncia (casos notificados- casos
novos).

5. Texto Principal: é estruturado conforme
normas especificas para a modalidade do
artigo, critico, esclarecedor e coerente.
Regular.

Comentarios:

5. Texto Principal: é estruturado conforme
normas especificas para a modalidade do artigo,
critico, esclarecedor e coerente.

Sim.

Comentarios:

Sim, o texto principal esta estruturado conforme
as normas especificas para a modalidade do
artigo, sendo critico, esclarecedor e coerente. No
entanto, o titulo da secao "Método" esta escrito
como "Metodologia", sendo necessario readequa-
lo para seguir a terminologia correta.

Foi adequado.




6. Métodos: o Delineamento do estudo esta
bem definido e de acordo com o objetivo a ser
respondido.

Regular.

Comentarios:
As sugestdes estdo no texto.

6. Métodos: o Delineamento do estudo esta bem
definido e de acordo com o objetivo a ser
respondido.

Regular.

Comentarios:

O delineamento do estudo esta descrito como
estudo de série de casos. No entanto, trata-se, na
realidade, de um estudo ecoldgico (para o calculo
das taxas de incidéncia segundo regionais de
salde) e transversal (para a comparacao do perfil
dos casos entre triénios). Ajustar para "Trata-se
de um estudo ecoldgico e transversal".
Recomenda-se revisar e adequar a descrigdo do
delineamento metodoldgico para refletir
corretamente o tipo de estudo realizado.
Ressalta-se que o método esta descrito conforme
a STROBE checklist para estudos observacionais
em epidemiologia, o que garante a padronizacéo
e a conformidade com as diretrizes internacionais
para a elaboracao de estudos observacionais.
Incluir ao fim da primeira sentenca do Método
que o estudo seguiu as diretrizes do STROBE.

O delineamento foi corrigido, a indicacéo
do uso do STROBE foi feita ao final de
métodos.

7. Métodos: o cenario estudado esta presente
e bem descrito.
Regular.

7. Métodos: o cenario estudado esta presente e
bem descrito.
Sim.

Critério atendido.




Comentarios:

Comentarios:
Sim, o cenario estudado esta presente e bem
descrito.

8. Métodos: a descricao da populacao
estudada estd presente e bem definida.
Regular.

Comentarios:

Precisa de critérios de selegcdo bem definidos.

8. Métodos: a descricao da populacao
estudada estd presente e bem definida.
Sim.

Comentarios:
Sim, a descricdo da populacio estudada esta
presente e bem definida.

Trata-se de um estudo com os casos
suspeitos, conforme definicdo do
Ministério da Saude, portanto, inclui os
casos confirmados nesse grupo.

9. Métodos: os critérios de selegao
(inclusdo/exclusdo) estao presentes de forma
explicita.

Néao.

Comentarios:

9. Métodos: os critérios de selegao
(inclusao/exclusdo) estao presentes de forma
explicita.

Néao.

Comentarios:

Se possivel e/ou aplicavel, sugere-se esclarecer
se houve remocao de amostras porincompletude
ou outro critério de inclusao e exclusao.

N&o foram desconsiderados casos com
incompletude de informacdes. Os valores
de cada categoria como ignorado foram
apresentados a tabela, acrescentou-se
sobre a grande limitacao de elevada
proporcao de incompletude para
escolaridade.

10. Métodos: as fontes de dados
utilizadas estao descritas e bem definidas.
Sim.

Comentarios:

10. Métodos: as fontes de dados
utilizadas estao descritas e bem definidas.
Sim.

Comentarios:

Foiretirada a redundéancia.




Sim, as fontes de dados utilizadas estdo descritas
e bem definidas. Além disso, ressalta-se que a
sigla SINAN esta descrita duas vezes, sendo
necessario revisar para evitar redundancias.

11. Métodos: o periodo de coleta dos dados
esta descrito.
Sim.

Comentarios:

11. Métodos: o periodo de coleta dos dados esta
descrito.
Néao.

Comentarios:
Sugere-se incluir a data da coleta dos dados.

Foi incluido.

12. Métodos: o tipo de analise realizada esté
bem descrita.
Néao.

Comentarios:
A analise precisa melhor desenhada.

12. Métodos: o tipo de analise realizada esta bem
descrita.
Regular.

Comentarios:

Os autores descrevem bem como a taxa de
incidéncia nas regionais de saude foi obtida para
os dois triénios, e a comparacao dos perfis
também foi descrita, incluindo o software
utilizado e a descrigcao da analise estatistica
descritiva. No entanto, faltou especificar qual
teste estatistico foi utilizado para a comparacao,
bem como o valor de alfa.

Foi incluida a informacao.




13. Resultados: os resultados estao
claramente definidos, abordam a questao ou o
objetivo da pesquisa e sdo apresentados de
forma clara.

Néao.

Comentarios:
Os autores prop0Oe analise estatistica, mas nao
estd claro e precisa ser melhor explorado.

13. Resultados: os resultados estdo claramente
definidos, abordam a questao ou o objetivo da
pesquisa e sdo apresentados de forma clara.
Sim.

Comentarios:

Os resultados estdo bem descritos, de acordo
com o objetivo proposto, e abordam claramente a
questao da pesquisa. Além disso, seria
interessante revisar a escrita cientifica para
aprimorar a clareza e fluidez do texto.

A adocéao do teste de hipdtese foi melhor
especificada em métodos e a descricao
dos resultados revisada.

14. Discussao: a discussio e as conclusdes
sao justificadas pelos resultados.
Regular.

Comentarios:
No texto.

14. Discussao: a discussao e as conclusoes sdo
justificadas pelos resultados.
Regular.

Comentarios:

Os autores descrevem todos os pontos dos
resultados na discussao, entretanto, nao
abordaram o motivo da maior incidéncia em
determinadas regionais, nem discutiram as
variaveis de raca/cor e escolaridade. Os aspectos
clinicos e laboratoriais foram bem discutidos.
Sugere-se focar mais na interpretacao geral dos
achados, evitando reescrever os resultados
numeéricos novamente.

Agradecemos todas as observagdes que
ajudaram a aprimorar o texto da secao de
discusséo. A sesséo foi revisada. Foram
retirados em diversos trechos a repeticao
dos valores numéricos, ja apresentados
em resultados.




15. Discussao: as limitagcdes do estudo séo
discutidas adequadamente.
Néao.

Comentarios:

15. Discussao: as limitagcdes do estudo séo
discutidas adequadamente.
Néao.

Comentarios:

N&o houve discusséo das limitagdes do estudo,
como o uso de dados secundarios, incompletude
e subnotificacdo. Além disso, os autores nao
apresentaram os pontos fortes do estudo, o que
seria importante para uma analise mais completa
e equilibrada.

16. Discussao: a conclusao é adequada a
hipotese do estudo.
Regular.

Comentarios:

16. Discussao: a conclusao é adequada a
hipotese do estudo.
Regular.

Comentarios:

Os autores nao concluiram que houve diferenca
estatisticamente significativa no perfil
sociodemografico nem na taxa de incidéncia
entre regionais, o que deveria ser abordado na
concluséo, considerando os resultados obtidos
no estudo.

Agradecemos as consideracoes, foi
adicionado paragrafo final da discussao.

17. Referéncias: sdo atuais, diversificadas e
de reconhecimento cientifico, seguem as
normas de Vancouver, sendo que, no minimo,

17. Referéncias: sdo atuais, diversificadas e de
reconhecimento cientifico, seguem as normas de
Vancouver, sendo que, no minimo, 40% delas




40% delas devem ser dos ultimos 5 anos,
conforme recomendado pela RECI.
Regular.

Comentarios:

devem ser dos ultimos 5 anos, conforme
recomendado pela RECI.
Nao.

Comentarios:

N&o, nenhuma referéncia internacional foi
utilizada. No entanto, as referéncias nacionais
sdo recentes e provenientes de periddicos de boa
qualidade. Recomenda-se incluir referéncias
internacionais, preferencialmente publicadas nos
ultimos 5 anos, para atender as diretrizes

da RECI.

19. Linguagem e Redacao: apresenta
portugués claro e objetivo.
Sim.

Comentarios:

19. Linguagem e Redacgao: apresenta portugués
claro e objetivo.
Sim.

Comentarios:

Sim, o texto apresenta um portugués claro e
objetivo. No entanto, algumas partes podem ser
melhoradas para aprimorar a fluidez e a clareza
daredacéo.

O texto foi revisado para melhorar a sua
clareza e fluidez.

20. Relevancia Cientifica: apresenta
contribuicdes para a area.
Sim.

Comentarios:

20. Relevancia Cientifica: apresenta
contribuicdes para a area.
Sim.

Comentarios:

O texto de discussao, principalmente
primeiro e ultimo paragrafo, foi construido
para atender essas observacdes.




Sim, o estudo oferece contribuicdes relevantes
para a area, uma vez que nao foram identificados
estudos publicados na PubMed e SciELO sobre o
tema na regido de estudo, o que confere a
pesquisa uma importancia significativa no
contexto estadual. Contudo, é imprescindivel que
os autores destaqguem explicitamente no artigo a
identificacdo dessa lacuna de conhecimento
(gap) e a relevancia da pesquisa em suprir essa
caréncia, evidenciando seu impacto na literatura
cientifica.

21. Revisao Bibliografica: é pertinente,
atualizada, condizente ao assunto.
Regular.

Comentarios:
Pode ser melhorada, principalmente no ponto
da discusséao.

21. Revisao Bibliografica: é pertinente,
atualizada, condizente ao assunto.
Regular.

Comentarios:

A revisao bibliografica é pertinente e condizente
com o assunto, mas esta regular. E necessario
buscar artigos publicados em periédicos
internacionais para enriquecer a discussao e
atender as diretrizes de abrangéncia da literatura.

Foram adicionados artigos em literatura
internacional.

22. Dominio do conteudo: o(s) autor(es)
apresenta conhecimento acerca do
conteudo trabalhado, argumentacao
consistente e coesao e coeréncia textual.
Regular.

22. Dominio do conteudo: o(s) autor(es)
apresenta conhecimento acerca do contetdo
trabalhado, argumentacao consistente e
coesao e coeréncia textual.

Sim.

Critério atendido.




Comentarios:

23. Qualidade do conteudo: é importante para
a area a publicacao do artigo.

Sim.

Comentarios:

Comentarios:

Sim, o(s) autor(es) demonstra(m) conhecimento
aprofundado sobre o conteldo abordado, com
argumentacao consistente e coesao e coeréncia
textual.

23. Qualidade do conteudo: é importante
para a area a publicagao do artigo.
Sim.

Comentarios:

23. Qualidade do conteudo: é importante para a
area a publicacéao do artigo.
Sim.

Comentarios:
Sim, a publicacao do artigo é importante para a
area.

Critério atendido.

24. Analise Estatistica: é adequada a
problematica e esta coerente.
Regular.

Comentarios:

24. Analise Estatistica: é adequada a
problematica e esta coerente.
Sim.

Comentarios:

Foram utilizadas técnicas classicas e suficientes
para a finalidade do estudo, sendo a analise
estatistica adequada a problematica e coerente
com 0s objetivos propostos.

Critério atendido.

25. llustragoes/Tabelas/Graficos: adequados
e condizentes.

25. llustragoes/Tabelas/Graficos: adequados e
condizentes.

Titulo e valores corrigidos.




Sim.

Comentarios:

Sim.

Comentarios:

Destacar o titulo das figuras para "casos
suspeitos de dengue". Vale ressaltar que os
valores nas tabelas precisam ser formatados
corretamente, utilizando ponto como separador
de milhar e virgula para o separador decimal.
Ressalta-se que o titulo das figuras deve ser
formatado como "Figura 1. Descrigao", e nao
"Figura 1: Descrigao", para seguir as normas de
formatacao adequadas.

26. Principios éticos: a ética da pesquisa (por
exemplo, consentimento do participante,
aprovacao ética) é abordada de forma
adequada.

Sim.

Comentarios:

26. Principios éticos: a ética da pesquisa (por
exemplo, consentimento do participante,

aprovacao ética) é abordada de forma adequada.

Sim.

Comentarios:

Trata-se de uma pesquisa baseada em dados
secundarios, € a pesquisa também apresenta
aprovacgao no comité de ética.

Critério atendido.

27. Principios éticos: até onde vocé sabe, o
artigo esta livre de preocupacoes com a ética
da publicagao (por exemplo, plagio, publicagao
redundante, conflitos de interesse nao
declarados)?

27. Principios éticos: até onde vocé sabe, o
artigo esta livre de preocupacoes com a éticada
publicacao (por exemplo, plagio, publicagao
redundante, conflitos de interesse nao
declarados)?

Critério atendido.




Sim.

Comentarios:

Sim.

Comentarios:

Sim, até onde se sabe, o artigo esta livre de
preocupacdes com a ética da publicacdo, como
plagio, publicacao redundante ou conflitos de
interesse ndo declarados.

Comentarios gerais a respeito do artigo:

O artigo apresenta um contelddo importante
sobre dados que refletem doencas de dificil
controle, no entando apresenta problemas que
podem ser revistos para a publicagdo. Sugiro
que os autores deixem claro se o estudo esta
centrado naincidéncia e quais as formulas que
permeiam esses calculos, se apresenta
informacodes de prevaléncia. As sugestoes
seguem no texto.

Comentarios gerais a respeito do artigo:

O artigo "Perfil epidemioldgico da dengue antes e
durante a pandemia de COVID-19 em Mato
Grosso" apresenta uma analise relevante e atual
sobre a epidemia de dengue na regido, com o
objetivo de comparar o perfil epidemioldgico
entre os periodos pré-pandemia e durante a
pandemia de COVID-19. O estudo segue uma
abordagem ecoldégica e transversal e utiliza dados
secundarios para calcular as taxas de incidéncia
de dengue nas regionais de salde, oferecendo
contribuicdes valiosas, especialmente no
contexto estadual, onde a literatura sobre o tema
€ escassa.

O titulo do artigo é adequado e condizente com o
conteudo, e a introducgao segue a estrutura légica
de apresentacao do problema, justificagcado e
objetivo do estudo. No entanto, a estrutura do
artigo pode ser aprimorada em algumas secoes,

Agradecemos a avaliacdo cuidadosa e
consideracdes que aprimoraram o
manuscrito.




como a revisao bibliografica, que carece de uma
maior variedade de referéncias internacionais, e
na discussdo, onde os autores ndo abordam as
limitagcdes do estudo nem as possiveis razoes
para a maior incidéncia em algumas regionais.

Além disso, as questdes metodoldgicas estao
bem descritas, mas é importante revisar o
delineamento do estudo para refletir
corretamente sua natureza ecologica e
transversal. O uso de técnicas classicas e
adequadas para analise estatistica reforca a
qualidade do contelido. A escrita é clarae
objetiva, mas poderia ser aprimorada em alguns
pontos para melhorar a fluidez e clareza do texto.

No geral, o artigo é relevante para a darea e
apresenta um conteudo cientifico importante,
especialmente considerando a falta de estudos
sobre o perfil epidemiolégico da dengue em Mato
Grosso. Recomenda-se que os autores enfatizem
a lacuna de conhecimento (gap) que sua
pesquisa preenche, ressaltando a relevancia de
seus achados para o cenario estadual g,
possivelmente, para futuras investigacodes.







